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V pestrém a zajimavém cisle Muzea se
ramcove vyskytuji dva zakladni okruhy
— teoreticky a prakticky. K teoretickym
studiim patfi clanek Vitalije Ananjeva,
ktery se na pfikladu Muzea byzantské
kultury v fecké Soluni zamysli nad
fenoménem historického muzea a kul-
turni turistikou na poc¢atku naseho stole-
ti nebo studie Jakuba Wolfa zkoumajici
exponat a expozici z hlediska mysleni
Jacquese Derridy. Na piedchozi ¢islo
Muzea volné navazuje ¢lanek Lucie
Matéjkové, které se na prikladech ze
Spojenych statti vénuje skrytému poten-
ciadlu housemusei. V cyklu vénovaném
muzejni pedagogice pokracuje Jana
Némeckova, ktera se vénuje Rodinnému

uceni v muzeu.

Pfimo z praxe je pak clanek architekta
vystav Miloslava Cejky. Pohled o¢ima
architekta sice neni pohledem pfimo

z druhé strany barikady, ale pro mnohé
muzejniky mtize byt velmi inspirativni.
Dlouholety pracovnik Narodniho muzea

Lubo$ Antonin zpfistupriuje fondy
Oddéleni zameckych knihoven na pfi-
kladech dél, ktera zachycuji obdobi his-
torismu v architektufe.

O originalnim projektu ochrany a pre-
zentace kulturniho dédictvi se dozvida-
me z ¢lanku LibusSe Pokorné — Motanre-
gion Erzgebirge/Krusnohofi — cesta ke
svétovému dédictvi.

V ¢lanku Jitky Hanakové se vracime
k nedavno zesnulé osobnosti ceské exi-
lové kultury a politiky Ivanu Medkovi.

Toto ¢islo vam pfinési grafickou novin-
ku. Na tfeti strané obalky hodldme pra-
videlné uvefejiiovat fotografie z interié-
rd a exteriérd vyznamnych evropskych
muzei, galerii a dalSich kulturnich insti-
tuci.

Snad vas poteési.

Redakce

Judisches Museum Berlin, foto M. Cejka




muzeum_ 01 _10.gxp

22.7.2010 11:52 Stranka 3

MUZEUM 48/ 1/2010/s. 3-6

—6—

.Plavby do Byzance” nebo ,Uték z Byzance":
Historicka muzea a kulturni turistika
poclatkem XXI. stoleti (pripad Muzea

byzantské kultury, Solur, Recko)

Vitalij Ananjev, Iro Katsaridou

The statement that ,,a museum’s ability to respond to the needs of
society is reflected in the success of its activity” is often thought to be
an axiom. Still, these relationships are more complicated. Not only

does the museum respond to the cultural needs of society, but it also,
to a large extent, forms them. Indicatively, it takes part in people’s
constructed perception of belonging to a group, described by Benedict
Anderson as an ,imagined community”.

Keywords: cultural tourism, historical museums, museology, target

marketing.

vrzeni, Ze ,schopnost muzea

odpovidat spolecenskym potie-

bam se odraZzi v aspésnosti jeho
¢innosti,” se ¢asto povazuje za axiom.
Tyto vztahy jsou ale mnohem kompliko-
vanéjsi. Nejen Ze muzeum odpovida
kulturnim potiebam spolecnosti, ale
také tyto ve znacném rozsahu formuje.
Prokazatelné se podili na budovani vni-
mani nalezitosti ke skupiné, kterou
Benedict Anderson popisuje jako , pfed-

stavovana komunita”.!

Zmeény, ke kterym dochazi ve spolecnos-
ti, maji dopad na muzea; dopad, jejZ citi-
me uvnitf muzejnich zdj, at jsou to zdi
chrdmu ¢i zdi féra. Nastup turismu v 60.
a 70. letech 20. stoleti byl jednim z dtvo-
di, které vedly k vzniku pojmu ,, muzej-
ni komunikace”; celkovy vyvoj ideje mu-
zea v pribéhu poslednich tii dekad byl
timto vlivem poznamenan.? V pracech
Eilean Hooper-Greenhillové je pojem
muzejni komunikace kontextualizovan v

teoretickém ramci postmodernismu.’

V reakci na fragmentarni diskurz post-
modernismu zavadi néktefi teoretici
pojem transmoderni, jenz ma za cil
obnoveni jednoty pomoci rozvoje imagi-
nace, sentimentti, emoci a zkugenosti.4

Ackoliv nevyzadujeme pouZiti tohoto
terminu a $irsi interpretace, miZe to tak
pusobit, mame pocit, Ze je tfeba refero-
vat o nazoru Rolpha Jensena, ktery tvrdi,
Ze lidé v budoucnu budou kupovat
emoce, pfibéhy a zkuSenosti. Fyzicky
produkt bude druhotny, zatimco pfibéh
bude primarnim zbozim.®> V sou¢asném
svéte roste popularita virtualniho pro-
storu den ze dne, jak nabizi moZnost
snadno ménit digitalni obrazy, , vymys-
let” nové zkusenosti, dostat se do styku
s jinymi lidmi pomoci online her, chatt,
fér, a mit okamzity pfistup k jakymkoliv
informacim; je to pfesné tento ramec,
ktery nas zavazuje k vazné tivaze nad
slovy Rolpha Jensena.

V tomto kontextu bude pfibéh stale
vérit. Co je pro to nutné? Roland Barthes
zastaval nazor, Ze nejzastaralejsi ze
vsech literarnich konvenci je vlastni
jméno — Petr, Pavel a Anna, ktefi nikdy
neexistovali, ale které mame brat vazné
a o néZ mame mit starost, kdyz cteme
roman. Véfime takovym pfibéhtim,
kdyz si mtizeme spojit vlastni jména

s lidmi, ktefi skute¢né existovali.® Je to
tento fenomén, co vysvétluje popularitu

—

doc. Vitalij Ananjev, Csc.,
Katedra muzeologie
na Statni univerzité
v Petrohradé, Rusko

Iro Katsaridou, Phd.,
kuratorka Muzea byzantské
kultury, Solun, Recko

1 Anderson B. Imagined
Communities. London, 1991.

2 Nejpodrobnéjsi esej na
téma déjin této teorie v rus-
tiné: ’Hedosckuli M. b.
CospemeHHble meHOeHyuu
passumusi My3elHoU KOMMY-
HUKayuu e Kanumarnuc-
MUYecKUX cmpaHax: meopus,
npakmuka. M., 1986. Also:
bessybosa O. B.: 1) Teopus
My3elHoU KOMMYHUKauuu Kak
Mmodesib cCo8peMeHHO20
0bpasoeamesnibHO20 fpouye-
cca // KommyHukayusi u obpa-
3o0eaHue: C6. cmamed. Cl16.,
2004. C. 418-427;

2) Hekomopsbie acriekmai
meopemuyecKko20 OCMbIcIie-
HUS1 My3esi KaKk ¢heHoMeHa
Kynbmypbi // Tpuymgh My3esi.
Crie., 2005. C. 6-27.

3 Hooper — Greenhill E.
Museum Learners as active

MUZEUM 3



muzeum_ 01 _10.gxp

22.7.2010 11:52

postmodernists: contextuali-
zing constructivism // The
Educational Role of the
Museum. Ed. by E. Hooper
— Greenhill. London, 1999.
P 67-72.

4 Jensen R. The Dream
Society. New York, 1999.

5 Ibid.

6 Barthes R. S/Z, prekl.
R. Miller. New York, 1991.

7 Further reading:
Yenenckul b. A. icmopusi

u cemuomuka. Bocripusmue
8pPEMeHU KaK cemuomuyeckasi
npobnema // OH xe. Omiodbi
o pycckoti ucmopuu. Cl16.,
2002. C. 9-76.

8 Dianina K. The Museum
Age in Russia // Paper, pre-
sented at the international
conference Museology-
Museum Studies in the XXI
century: issues of studies
and teaching, Saint-Peters-
burg, 14-16 May, 2008. P. 22.

9 Nash D. et al. Tourism as
an Anthropological Subject
/I Current Anthropology.
1981. Vol. 22. No. 5. D.
461-481. Ibid. Bibliography.

10 The term suggested by
S. Rushdie in the similar
collection of essays

and reviews.

11 Yeats W. B. The Collec-
ted Poems. London, 2000.
P. 164.

12 V kontextu déjin: YcneH-
ckut b. A.: 1). Uicmopus u
cemuomuca, 2) Historia sub
specie semioticae // OH xe.
3mrodbi 0 pycckoli ucmopuu.
Cri6., 2002. C. 77-88.

13 International Cultural
Tourism Charter. Managing
Tourism at Places of Herita-

ge of Significance, 1999,
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biografii a bulvaru. Historie sama je pfi-
rozenym skladistém takovych pribéh,
protoze obsahuje ,res gestae” a ,historia
rerum gestarum”. Tento fakt postupné
urcuje zvlastni pozici, kterou dnes ziska-
va historické muzeum, protoZe obsahuje
,res gestae” a vytvari ,historia rerum
gestarum”.” Mnozi védci studovali roli
narodnich historickych muzei v zivoté
spolec¢nosti. Jak v posledni dobé pred-
vedla Kata Djanina, bylo to Historické
muzeum v Moskvé, které se stalo jed-
nim z vedoucich protagonisti muzejni-
ho véku v Rusku:

~Hlavnim cilem nového muzea, jak jej spat-
foval organizitor, bylo nabidnout ,ilustro-
vanou historii” hlavnich epoch ruského stitu
ndvstévnikiim a obezndmit je s jejich dédic-
tvim v dostupnyjch, zapamatovatelnijch
obrazech ... Jeden fejetonista vyjadril primy-
mi slovy: muzeum bude slouZit jako ,kate-
chismus sebeuvédomeéni,,; bude , ndm vypri-
vét nahlas, jasné a pravdivé: kyjm jsme byli,
kdo jsme a jakou mdme cenu, a proto, jaké je
nase misto v rodiné civilizovanyjch stdti,.3

Dnes, kdy turistika, a zvlasté turistika
kulturni, nabyva takovych dimenzi, Ze
se stala predmétem studii v oborech,
jako je antropologie®, museji byt cile his-
torického muzea pozménény. Protoze
nejen, Ze se podili na vytvareni ,imagi-
novanych spolecenstvi”, ale nabizi také
,imaginativni vlast”.10 Cilem neni
pouze fici nam , kdo jsme”, nebo jak
napsal William Butler Yeats ,z toho je
minulé, pomijejici, nebo pfichézejici“n,
ale také to vypravét ,ostatnim”. Sémio-
ticky problém ,ztraceno v prekladu” se
stava agendou: Gispésna prostupnost
dané zpravy z jazyka autora do jazyka
pifjemce.!?

Globalizace, v kulturnim ohledu, je
¢asto povazovana za hrozbu kulturni
identité rtiznych skupin. Pokud jde

—

o socialni, ekonomické a ¢astecné poli-
tické aspekty, lidé podporuji vytvareni
nadnarodnich struktur, ¢ehoZ prvora-
dym pfikladem je rozsifovani Evropské
unie. V tomto smyslu se historicka
muzea nachazeji v pozici mezi Skyllou
a Charybdou: na jedné strané jsou ohro-
Zovana tim, zZe budou vlastnim pficine-
nim vypadat v mezinarodnim kontextu
podivné, na druhou stranu jsou ohroze-
na ztratou kulturni identity. V tomto
ramci je extrémné dilezité, jaké koncep-
ce historické narace si vyberou pro pre-
zentaci ,,ostatnich”. Mohlo by byt uzi-
tecné zminit zkusenosti Muzea byzant-
ské kultury (Solusi, Recko), jehoZ tisp&s-
né strategie dosahly uznani mezinarodni
muzejnické vefejnosti, kdyz bylo ocené-
no Muzejni cenou Rady Evropy v roce
2005.

Je zaleZitosti pouze poslednich nékolika
let, Ze fecké kulturni instituce, jak statni,
tak soukromé, uvadeéjici do praxe direk-
tivy navrzené mezinarodnimi organiza-
cemi jako je ICOMOS, se snazi zatadit
do mezinarodni agendy kulturni turisti-
ky. Jako hlavni cil chce tato agenda kom-
binovat ,,udrZovani a ochranu” kultur-
niho dédictvi se ,,socio-kulturnimi

a ekonomickymi vyhodami pro dotce-

nou populaci”.13

Tento opozdény z4jem o kulturni turisti-
ku neni vyjimecny. Jak fika Neil Cossons,
byvaly feditel londynského Muzea védy,
idea, Ze instituce kulturniho dédictvi

a muzea si museji vaZit svych navstévni-
kg, je stéle relativné novym konceptem.
K tomuto obecnému potvrzeni je tfeba
pridat jaksi neohebny charakter feckych
statnich muzeji. Jako vSechna fecka
archeologicka muzea je Muzeum by-
zantské kultury regionalnim oddélenim
feckého ministerstva kultury a jako
takové je vylu¢né financovano statem.
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ProtoZe je zaloZeno na modelu narodni-
ho archeologického muzea, ktery byl
vytvoren v poloviné XIX. stoleti, upfed-
nostiuje studium staroZzitnosti pred pfi-
tazlivosti pro navstévniky.15

Nicméné, situace se v posledni dobé
zménila. Kdyz bylo roku 2005 znovuzii-
zeno tehdejsi stfedopravou vladou,
spustilo fecké ministerstvo turistiky
detailni politiku rozvoje kulturni turisti-
ky v tésné spolupraci s ministerstvem
kultury.16 Kulturni dédictvi je tedy stéle
vice rozeznavano jako soucést volného
¢asu a turistického praimyslu. V propo-
jeni s direktivami Evropské unie a za
podpory ramcovych fondd regionalniho
rozvoje sméfuje pfistup ke kultufe

v ramci turistiky k zajiSténi novych, udr-
zitelnych forem kulturniho rozvoje,

v tomto smyslu posileni kiehké fecké
ekonomiky a zmirnéni ekonomické
krize zemé.1” Co svédéi o konvergenci

s neoliberalnim modelem je, Ze strategie
kulturniho dédictvi jakoZzto turistické
atrakce je integrovana do celkové kul-
turni politiky posledni dekady, ktera
sméfovala k odstranéni poslednich zbyt-
ki feckého statu blahobytu osmdesa-
tych let.

Vezmeme-li v ivahu zmény politiky
posledni doby, Muzeum byzantské kul-
tury provadi fadu aktivit, které cili

k prozkoumani prilezitosti rozvoje kul-
turni turistiky. Organizuji se konference
studujici prileZitosti, které kulturni
turistika nabizi, pfiéemzZ posledni se
konala v Fijnu 2008. Za spoluprace tfi
hlavnich muzeji v Soluni méla tato kon-
ference za cil urcit cesty k rozvoji regio-
nu. Kulturni dédictvi bylo mobilizovano
ke sluzbé prilakani navstévnikd. Pres
motto ,neni kulturni turistiky bez kultu-
ry” prichazela vétSina tcastniki s pfis-
pévky ohledné rozvoje a produktivity,

—6—

coZ znamena s prispévky pfimo spjaty-
mi s ekonomikou.'®

Navic nékteré aktivity, pochazejici z PR
oddéleni muzea, cili, pomoci zaméfeni
vefejné pozornosti, k tomu, aby pfimély
cestovni kancelare k zahrnuti navstévy
Muzea byzantské kultury do ramce za-
jezdt do Soluné a okoli. Vhodnou cilo-
vou skupinou se jevi pocetni severo-
evropsti turisté, navstévujici blizka pii-
moftska letoviska na Chalkidiki, ktefi by
mohli do svych plant zajezdh zaradit
navstévu muzea jako kulturni vlozku.

Samoziejmé, prilakani cestovnich kance-
lafi neni snadné. Pro vétSinu turistti je
Solun spjata s Alexandrem Velikym a
ohromnym Makedonskym kralovstvim
4. stoleti pf.n.l. byzantské kulturni
dédictvi tak ztistava neobjeveno vétsi-
nou turistickych skupin. Aby ,stélo za
navstévu” ve mésté, posetém byzant-
skymi pamatkami, musi muzeum pro-
pagovat lakavy obraz sebe sama. Potte-
ba viditelnosti nakonec vedla k vynale-
zeni nového ramce narace byzantskych
déjin, pfibéhu nové evropské identity.
Samoziejmé, vétsinou vystav je Byzanc
predstavovana jako jina verze evropské
kultury, a cena Rady Evropy z roku 2005
tento narok potvrzuje. Byzantské kultur-
ni dédictvi je obycejné prezentovano
jako znamé ,,jiné”; dostatecné exotické,
aby dodalo ,$tavu” a souznélo s multi-
kulturnimi idealy Evropy, ale také
dostate¢né znamé, aby mohlo byt snad-
no vzato za své jakoZto spolecné dédic-
tvi ze strany kazdého evropského
navstévnika.

Kulturni turistika se ¢asto rovna kultur-
nim produktiim, jmenovité zboZi na
prodej. ProtozZe jsou spravovany malo
flexibilni organizaci feckého minister-
stva kultury, zvanou Fond pfijmt arche-
ologie, museji mit muzejni obchody

—

k dispozici na http:/lwww.
international.icomos.org/ch
arters/tourism_e.htm,
navstiveno 29. ledna 20009.

14 Cossons N. Rambling ref-
lections of a museum man //
Museums 2000. Ed. by P Boylan.

London, 1993. P. 117-139.

15 Charta reckého minister-
stva kultury, prezidentsky
dekret ¢.146, v rectiné,

13. Cervna 2003. P. 2264.

16 Miniserstvo rozvoje turis-
tiky, k dispozici na www.min-
tour.gr, navstiveno 29. ledna

20009.

17 Nejprominentnéjsi pfri-
klad fondd Evropskych Spo-
lecenstvi, které integrovaly
oblast kultury do politiky
rozvoje turistiky je Druhy
podpdarny rémcovy program
Spolecenstvi (1994-1999),
obecné znamy v Recku jako
~Delorsav balicek II”, ktery
dostal své jméno po tehdej-
Sim predsedovi Evropské
Komise Jacquesovi Delorso-
vi. Viz: Christodoulakis

N. M., Kalyvitis S. C. The
Second CSF (Delors Il Packa-
ge) for Greece and its
Impact on the Greek Econo-
my // Economics of Plan-
ning. 1998 January. Vol. 31.
No 1. P. 62-63; Mitoula R.,
Economou A. Sustainable
Development of Greek
Islands and European Policy
/I Paper presented at the
12th International Confe-
rence on Urban Planning
and Regional Development
in Information Society, Vien-
na, May 20 - 23, 2007, k dis-
pozici na http:/iprogramm.
corp.at/cdom2007/archiv/
papers2007/corp2007_MITO
ULA.pdf, navstiveno

29. ledna 2009.

18 Marinos K. Conference:
The marketing of culture //
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Makedonia — Thessaloniki,
denni online tisk, 24. fijna
2008, k dispozici na
http://lwww.makthes.grlinde
x.php?name=News&file=
article&sid=26885 , v rectiné,
navstiveno 29. ledna 2009.

19 Chin - Tao Wu. Embra-
cing the Enterprise Culture:
Art Institutions Since the
1980s /| New Left Review.
1998, July - August. I (230).
P. 28-57.

20 Katsanika E., Katsaridou I.
Introducing popular social
activities into the museum:
Role Playing Games at the
Museum of Byzantine Cultu-
re // Paper presented at the
international conference
Museology-Museum Studies
in the XXI century: issues of
studies and teaching, Saint-
Petersburg, 14-16 May, 2008.

21 Katsanika E., Gavriilidou |.
Mosaic of Cultures: the
Museum as a meeting place
for people and ideas // ILISSIA,
bulletin of the Athens By-
zantine and Christian Muse-
um. 2009. No 3, forthcoming
(in Greek).

22 Revolution on Internati-
onal Museum Day 18th May
2008 [/ Press Release, Inter-
national Council of Museums,
k dispozici na http:/licom.
museum/release.social.change.
html, navstiveno 29. ledna 2009.

MUZEUM 6

11:52

Stranka 6

—6—

v feckych statnich muzejich omezenou
skalu zbozi v nabidce; ta zahrnuje hlav-
né naucné knihy a katalogy vystav, stej-
né jako nékolik kopii vystavenych arte-
faktd. Muzeum byzantské kultury se
pokusilo rozsifit nabidku produktti na
prodej v muzejnim obchodé vydanim
dvou rocenek: trojjazycného bulletinu
(fecky, anglicky, francouzsky), obsahuji-
ciho ¢lanky o vystavach v muzeu, a stol-
niho kalendate, vénovaného kazdy rok
jinému tématu a ilustrovaného artefakty
ze sbirek muzea. Obé publikace jsou
sponzorovany Sdruzenim préatel Muzea
byzantské kultury.

Muzeum byzantské kultury, tak jako
vSechna fecka muzea, ¢eli nelehké
vyzvé: usmifit potfeby trhu se vzdéla-
nosti. V nedavné dobé se toto usmifova-
ho ministerstva kultury nasleduje
evropské direktivy a snazi se ucinit
,podnikovou kulturu” vydéle¢nou.!”
Nicméné, to také obcas znamena ustou-
peni z integrity interpretace nebo obéto-
vani védecké kvality ve jménu moderni-
ho konzumu. Charakteristicky byla v
atriu muzea po dlouhé diskusi nakonec
uskutecnéna jednodenni fotograficka
vystava, vénovana reklamnim plakatim
popularni znacky vodky. S podporou
prefektury obesli zastupci této znacky
feditelovu pocatecni nechut hostit tako-
vou udalost a doséhli povoleni central-
nich Gfad@ ministerstva ve prospéch
,umélecké povahy” plakatt.

Pfes tézké Casy se Muzeum byzantské
kultury pokousi vydat to nejlepsi, aby
uchovalo rovnovahu mezi praxi vefejné-
ho pfistupu a komercializaci. V tomto
smyslu je i pfes aktivity, konajici se pro
prilakani turistt, vétsina udélosti orga-
nizovéana pro stalé navstévniky muzea,
jmenovité pro mistni. Organizaci origi-

—

nalnich akci, jako jsou hry pro dospélé,
zasazené do rané kiestanského obdobi

a hrané v prostorach muzea?’, koncerty
a ochutnavky jidel za ticasti béZencti

z asijskych zemi zijicich v Soluni?!, nebo
divadelni pfedstaveni romskych zakh
zakladni skoly, pochazejicich z osad na
okraji mésta, se muzeum pokousi stat se
,Cinitelem socidlnich zmén a vyvoje”,
abychom citovali t¢éma Mezinarodniho
dne muzeji roku 2008.22

Co nabizi Muzeum byzantské kultury je
inovativni komunikaéni politika, ktera je
obracena hlavné na mistni komunitu, jiZ
slouZzi a jiz zahrnuje, na kolik je schopna,
udrzovanim své tradi¢ni role vedle role
konvencnéjsi, jakoZto soucast volného
¢asu mistnich i turistické ekonomiky.
Toto je pfibéh, ktery se Muzeum byzant-
ské kultury rozhodlo vypravét: napada-
nim neoliberalnich kulturnich praktik,
které kulturni dédictvi redukuji na
zboZi, se muzeum pokousi oslovit vetej-
nost mobilizovanim jejich emoci, inte-
grovat se se svou praxi do diskurzu
»jiného” a pfijit s vlastni vicerozmérnou
,imaginovanou komunitou”.
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Rodinné uceni v muzeu — samoobsluzny
rodinny pruvodce jako priklad uplatnéni
koncepce celozivotniho uceni v muzeu

Jana Némeckova

The article deals with the characteristics of the preparation of a self-
guided museum programme for families. The concepts of family and
family learning are investigated, particularly in the framework of the
lifelong learning concept. A self-guided museum programme for fami-
lies should draw on the structure of family audience and on specific
needs of this visitor group. Such a programme should motivate visitors

to learn actively from the exhibits. Moreover, it should encourage
cooperation and sharing of knowledge and skills among individual
family members. The programme should help the visitors realise that
the museum is a place not only to learn new things but also to spend
enjoyable moments, and encourage them to repeat their visit. The art-
icle also briefly introduces the family guidebook to the Museum of

Decorative Arts in Prague.

Keywords: lifelong learning, family learning, museum education,

worksheets, guidebook.

Ceské republice je v soucas-
nosti vénovana velka pozornost
problematice uc¢eni v muzeu.

Tento fakt dokldd4 mnozstvi konferenci
a programd s tématikou muzejni peda-
gogiky, které se za poslednich nékolik
let uskute¢nily. Za vsechny uvedme pro-
jekty Brina muzea oteviend (1997-2002)

a Skola a muzeum pod jednou strechou
(2004-2006) ¢i konference Deéti, mlddez ...
a muzea?' a Muzeum a skola.? Vétsina

z uskutecnénych programi a konferenci
se zaméfuje na spolupraci muzejnich
instituci se skolou nebo s mistni komu-
nitou. Pfitom vSak opomiji vyznamnou
navstévnickou skupinu — rodinu.

Na stejny problém narazime i v pfipadé
navstévy samotnych muzei. Pro rodinu
sice existuji specializované programy a
animace, zpravidla se vSak nekonaji pra-
videlné. Pokud ma rodina z&jem o indi-
vidualni prohlidku vystavy, nema casto
ze strany muzea téméf zadnou podpo-
ru. Jedna se zejména o nedostatek samo-
obsluznych materiald, tedy pracovnich
list pro déti ¢i rodinnych priivodci,

které by rodiny mohly pfi své navstéve
vyuzit. Ze zahrani¢nich prazkumi pii-
tom vyplyva, Ze az Sedesat procent dnes-
nich dospélych navstévnikti muzei pfici-
ta svlij zajem faktu, Ze je do muzea

v détstvi ptivedli rodice nebo prarodiée.3
PrestoZe se néktera muzea a galerie
(napfiklad Uméleckopriimyslové muse-
um v Praze nebo Narodni galerie

v Praze) cilené zamétuji na tvorbu pra-
covnich listt a jinych samoobsluZznych
doprovodnych materiald, velké mnoz-
stvi muzei a galerii Zddné podobné akti-
vity nema. Pokud muzeum pracovni
listy nabizi, ¢asto nebyvaji dostupné

v pokladné, ale teprve u muzejniho
pedagoga nebo osoby povéfené spolu-
praci se skolami. I tato skutecnost dokla-
da, ze muzea s aktivitou rodin v expo-
zicich pfili§ nepocitaji. Podle dotazniko-
vého priizkumu Ceskd muzea a galerie pro
deti a mlidez z roku 2002 disponovalo
pracovnimi listy pouze 12% z 263 muzei
a galerii, které se ho ticastnily. Privodce
pro déti nabizela podle stejného prizku-
mu dokonce jen 4% respondenti.*

—

PhDr. Jana Némeckova
stfedoskolska pedagozka
Externé spolupracuje s UPM
na edukativnich programech
j-nemeckova@centrum.cz

1 Moravské zemské
muzeum v Brné.

2 Muzeum jihovychodni
Moravy ve Zliné.

3 NEWSOM, B. Y.; SILVER,
A. Z. The art museum as
educator. Berkeley: The Uni-
versity of California, 1978.
Citovano dle WOLLINS, Inez
S. A Case for Family Pro-
grams in Museums. In
BUTLER, Barbara S.; SUSS-
MAN, Marvin B. (eds.).
Museum Visits and Activities
for Family Life Enrichment.
New York, London: The
Haworth Press, 1989, s. 11.

4 JOVA, Viadimir. Ceské
muzea a galerie pro déti
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a mladez: Data z uskutecné-
ného dotaznikového prazku-
mu. In JELINKOVA, Eva,; PO-
LAKOVA, Zdena (eds.). Déti,
mladez,... a muzea?

Ill. Sbornik prispévki ze stej-
nojmenné konference, uspo-
radané v Moravském zemském
muzeu ve dnech 28. - 29. 1.
2003. Brno: Moravské zem-
ské muzeum, 2003, s. 35-38.

5 BRABCOVA, Alexandra.
Vychova uménim. In BRAB-
COVA, Alexandra (ed.). Bra-

na muzea otevrena: Privod-

ce na cesté muzea k lidem
a lidi do muzea. Nachod: Na-
kladatelstvi JUKQ, 2003, s. 151.

6 SEHNALIKOVA, Viadimira;
NEMECKOVA, Jana.
Muzeum a fakulta spolu pro
rodinu. In PLANKA, Ivan;
PETRAKOVA, Blanka (eds.).
Muzeum a skola. Sbornik
prispévkl z konference
Muzeum a skola aneb Jit si
naproti, 18. — 19. 3. 2009.
Zlin: Muzeum jihovychodni
Moravy, 20009, s. 41-48.

7 STECH, Stanislav. Vzdéls-
vaci programy maji umoznit
poznani aneb Brana mysli
otevFend. In BRABCOVA
(ed.), Brana muzea, s. 68.

8 PRUCHA, Jan;
WALTEROVA, Eliska; MARES,
Jifi. Pedagogicky slovnik.
Praha: Portal, 2003, s. 26.

9 CelozZivotni uceni -
zakladni pojmy [online].
Praha: MSMT, 2003 [cit.
2008-07-03]. Dostupné

z WWW: http:/lwww.msmt.
cz/ vzdelavanilcelozivotni-
uceni-zakladni-pojmy.

10 Strategie celoZivotniho
uc¢eni CR, s. 7 [online].
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Problém tykajici se nedostatku dopro-
vodnych materialti pro rodinné navste-
vy a také fakt, Ze ani v teoretické oblasti
u nés prozatim nebyla oblasti rodinného
uceni vénovana dostatecna pozornost,
se staly podnétem a vychodiskem autor-
¢iny rigordézni prace Rodinny privodce
UPM v Praze jako pfiklad uplatnéni kon-
cepce celoZivotniho uceni v muzeu, obhéaje-
né v lednu 2009 na Katedre obcanské
vychovy a filosofie Pedagogické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze, z niZ tento
text vychazi.

Cilem pfispévku je predstavit teoretické
predpoklady pro tvorbu samoobsluzné-
ho rodinného prtivodce, ktery rodiné
umozni samostatnou poucenou prohlid-
ku muzea.’ Jeho soudasti je také stru¢né
predstaveni pfipadové studie Rodinného
pravodce stalou expozici Uméleckopri-
myslového musea v Praze (dale jen UPM).
Pripadova studie byla podrobnéji prezen-
tovana na konferenci Muzeum a $kola
aneb Jit si naproti ve Zliné (2009) a byla
publikovéna v konferenénim sborniku.®

Muzeum jako misto
celozZivotniho uceni

Podstatu pojmu celoZivotni uceni lze
vystihnout nasledujicimi slovy Stanisla-
va Stecha: ,, Dovednost ziskat, pouZzit

a tvofit nové poznatky jsou dnes pova-
Zovany za stejné vyznamné jako objem
osvojenych poznatkd.”” V informaéni

a ucici se spolecnosti tedy uz nadéle ne-
staci ,jen” osvojit si sumu poznatkd, se
kterou lze vystacit po cely Zivot. Naopalk,
je tfeba se u¢it v pribéhu celého zivota.

CeloZivotni uceni podle Memoranda Evrop-
ské unie o celoZivotnim uceni zahrnuje
uceni formdlni, realizované ve vzdélé-
vacich institucich k tomu urcenych,
neformalni, realizované mimo vzdéla-

—

vaci systém, a informalni, které tvoii
ucebni procesy probihajici v kaZzdoden-
nich situacich.” V koncepci celoZivotni-
ho uceni pripada velky diiraz na uceni
probihajici mimo formalni vzdélavaci
instituce. Strategie celoZivotniho uceni CR
zdaraznuje, Ze garantem celozivotniho
uceni neni nadale pouze stat, ale odpo-
védnost se prenési také na dalsi slozky
obcanské spolec¢nosti, na rodinu,
zameéstnavatele, obce & obcanské sdru-
7eni.10 Muzea a galerie jsou schopny byt
plnohodnotnou soucésti obcanské spo-
le¢nosti i ve smyslu instituce celozivot-
niho uceni a tuto svou roli reflektovat a
naplnovat. To doklada napt. Vladimira
Sehnalikova, muzejni pedagozka UPM,
v rozhovoru pro ¢asopis Font: , Véfime,
Ze muzeum ma velkou Sanci byt mistem
celozivotniho vzdélavani a chceme pro
to véem poskytnout podminky.“11
Uceni v muzeu pokryva vsechny tfi
slozky celozivotni uceni. Pfi skolnich
navstévach dochéazi k propojeni uceni
formélniho a neformalniho, zatimco
rodinné navstévy v sobé sdruzuji uceni
neformélni a informalni.

Rodina v muzeu

Podle téméf poloviny ¢eskych muzei

a galerii je rodina vyznamnou cilovou
navstévnickou skupinou. Muzea vsak
c¢asto nejsou schopna tuto skutecnost
reflektovat ve své programové nabid-
ce.!2 Rodiny se tak nezfidka nachazi

v situaci, kdy po pfichodu do muzea
nevédi, co délat nebo jakym zptisobem
s détmi na vystavé pracovat.!3 To, Ze ze
strany muzea maji malou podporu
miiZe byt zptisobeno faktem, Ze muzea
nejsou dostatecné sezndmena s charak-
teristikou ,muzejni rodiny”.

Jakym zptisobem tedy pro rodinu konci-
povat samoobsluzny muzejni program?



muzeum_ 01 _10.gxp

22.7.2010 11:52 Stranka 9

V prvé fadé je nutné presné vymezit
pojem rodina ve smyslu navstévnické
skupiny. Dale je tfeba seznamit se

s ucebnimi charakteristikami této skupi-
ny, a to jak jejich jednotlivych clenti

(v zavislosti na véku ¢i vzdélani), tak
skupiny jako celku.

Ze sociologického hlediska je rodina for-
mou ,, dlouhodobého solidarniho souziti
osob spojenych piibuzenstvim a zahrnu-
“14 pfi-

¢emz nejbéznéjsim typem rodiny je rodi-

jici pfinejmensim rodice a déti,

na nuklearni tvofena dvéma rodici

a détmi.!> Faktem vsak je, Ze v zapad-
nich zemich je tato rodina v mensiné.
Podle statistik Evropské unie bylo v ro-
ce 2005 primeérné 67% domacnosti bez
déti. Z celkového poctu domacnosti

s détmi bylo 13% doméacnosti vedeno

jednim rodi¢em.16

Rodina je tedy stale castéji chapana jako
,socialni skupina nebo spolecenstvi, Ziji-
ci ve vlastnim prostoru — domoveé, uspo-
kojujici potfeby, poskytujici péci a za-
kladni jistoty détem.“17 V soucasné ro-
diné se vyskytuje mnozstvi rtiznych
vztahovych kombinaci, zahrnujicich na-
priklad vlastni a nevlastni rodice a sou-
rozence, prarodice, ale také bratrance

a sestfenice ¢i pfatele. VySe citované
definice navic nekoresponduji se sloze-
nim rodinnych navstévnickych skupin
tak, jak je zachycuji zahrani¢ni vyzkumy
provedené v muzeu.!8 Proto se seznami-
me s tim, jak je pojem rodina vymezen
v pfipadovych studii zaméfenych na
chovéni rodin v muzeu.

D. D. Hilke definuje rodinu jako socialni
skupinu zahrnujici alesporn jednoho
dospélého a alespor jedno dité, jejiz cle-
nové jsou bud pfibuzni nebo Ziji ve stej-
né domacnosti.'? Marcia Brumit Kropf

a Inez S. Wolins chapou rodinu sifeji

jako jakoukoli skupinu jednotlivcii obsa-

—6—

hujici dospélé a déti, jejichz vztah se
neomezuje pouze na danou muzejni
navstévu.20 Podle definice Ely Beau-
mont a Pat Sterry je rodinou jakakoli
vicegeneracni socidlni skupina zahrnuji-
ci déti, o maximalné Sesti ¢lenech, ktera
pfich4zi do muzea spoleéné.21

Z vys$e uvedeného vyplyva, Ze navstév-
nicka rodinna skupina nemusi nutné
plnit vSechny tradi¢ni funkce rodiny
(napfiklad reprodukéni). Naopak,

v téchto skupinach prevlada funkce
vzdélavaci. Tento fakt potvrzuje také
Paulette McManus, ktera ve své studii

z roku 1994 uvadi, Ze vétsina rodin pii-
chazi do muzea ze dvou zakladnich
divoda — aby piijemné stravily svij
volny cas a aby se néco naucily. Motivu-
jici je zejména, pokud mohou v muzeu
vsichni ¢lenové rodiny najit néco, co je
zajima. Pfijemné zazitky pfitom neply-
nou pouze z kontaktu s muzejnimi
exponaty, ale také ze skutecnosti, Ze mu-
zeum umoZiiuje rodindm uZivat si spo-
le¢nosti ostatnich ¢lenti a védomi souna-
lezitosti.?

Autorka prispévku definuje pojem rodi-
na ve smyslu rodinné navstévnické sku-
piny jako malou neformalni socialni
skupinu, ve které jsou zastoupeny ales-
porn dvé generace, z nichZ jednu tvoii
dité nebo déti do 15 let.2?

Navstévnici prichazejici do muzea jako
rodina se 1i8i od navstévniki individual-
nich ¢i navstévnikid pfichazejicich ve
skupinach dospélych osob. Rodinni nav-
Stévnici neustale pfizptisobuji tempo a
zptisob prohlidky vystavy nejmladsim
¢lentim rodiny.?* Rodinné skupiny jsou
také charakterizovany vysokou pravdeé-
podobnosti, Ze se zastavi u interaktiv-
nich exponatti a zaroven faktem, Ze
shlédnou exponati méné nez individu-
alni navstévnici.?? Rodiny ¢asto zbézné

—

Praha: MSMT, 2007 [cit.
2008-07-03]. Dostupné

z WWW: http:llwww.msmt.
cz/ eulstrategie-celozivotni-
ho-uceni-cr-1.

11 Edice pracovnich lista
UPM v Praze [online].
Font.cz, 2004 [cit. 2007-07-
29]. Dostupné z WWW:
http:/iwww.font.cz/font/77-
oprava-krasna-kniha.html.

12 Podle citovaného pru-
zkumu Vladimira Javy pova-
Zuje 43% respondentl (mu-
zef a galerii, které dotaznik

vyplnily) rodiny s détmi za

jednu z ,cilovych skupin,
které se predevsim zajimaji
o0 zkoumané instituce” Za-
timco 50% zkoumanych in-
stituci mélo v nabidce kratky
pisemny privodce pro dos-
pélé, pouze 4% nabizela
urcitou formu détského ka-
talogu (JUVA, Ceskd muzea,
s. 35, 37).

13 HOOPER-GREENHILL,
Eilean. Museums and Their
Visitors. London: Routledge,
1994, s. 89, 91.

CSIKSZENTMIHALYI, Mihély;
HERMANSON, Kim. Intrinsic
Motivation in Museums:
What Makes Visitors Want
to Learn? Museum News,
1995, ¢. 74(3), s. 59.

14 JANDOUREK, Jan. Socio-
logicky slovnik. Praha: Por-
tal, 2001, s. 206.

15 PRUCHA, WALTEROVA,
MARES. Pedagogicky slovnik.
Praha: Portal, 2003, s. 202.

16 The family in the EU25
seen through figures [onli-
ne]. Luxembourg: Statistical
Office of the European Com-
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munities, 2006 [cit. 2008-07-
29]. Dostupné z WW:http://
epp.eurostat.ec.europa.eulpl
s/portalldocs/PAGE/PGP_PRD
_CAT_PREREL/PGE_CAT_PRER
EL_YEAR_2006/PGE_CAT_PRE
REL_YEAR_2006_MONTH_05
/3-12052006-EN-AP.PDF.

17 PleCHA, WALTEROVA,
MARES, Pedagogicky
slovnik, s. 202.

18 HOOPER-GREENHILL,
Museums and, s. 102.

19 HILKE, D. D. The Family
as a Learning System:

An Observational study

of Families in Museums.

In BUTLER, SUSSMAN (eds.),
Museum Visits, s. 103.

20 KROPF, Marcia Brumit;
WOLINS, Inez S. How Famili-
es Learn: Considerations for

Program Development.
In BUTLER, SUSSMAN (eds.),
Museum Visits, s. 75.

21 STERRY, Pat; BEAUMONT,
Ela. Methods for studying
family visitors in art muse-

ums: A cross-disciplinary
review of current research.
Museum Management and
Curatorship, 2006, ¢. 21, s. 231.
Podle dotaznikového pra-
zkumu rodinnych navstévni-
k& UPM v Praze z roku 2008
méla pradmérna rodinna sku-
pina 3,7 ¢lent (SEHNALIKO VA,

NEMECKOVA, Muzeum a, c.d.).

22 MCMANUS, Paulette M.
Families in Museums. In
MILES, Roger; ZAVALA,

Lauro (eds.). Towards the
museum of the Future: New

European Perspectives. Lon-

don: Routledge, 1994, s. 82.

23 Stanoveno na zakladé
dotaznikového priazkumu
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prochéazeji vitriny, az najdou exponat,
ktery je zaujme, a u kterého potom stra-
vi delsi dobu.?® Pravé z téchto davodi
navstévuji déti muzeum radéji s rodi-
nou, nez se gkolou.?” Zatimco déti samy
popisky k exponatiim nectou, dospéli,
kteti je doprovazi, vétsinou text proctou
a ziskané informace nasledné détem
predaji.?®

Jak probiha rodinna navstéva muzea?
Trva nejcastéji jeden a ptl hodiny?’

a primeérna rodina béhem ni shlédne
Sedesat dva exponatt.30 Typické rodin-
na navstéva se sklada ze ctyr fazi: orien-
ta¢ni faze (3-10 minut), intenzivni pro-
hlidkové faze (25-30 minut), zrychlené
prohlidkové faze (30-40 minut) a faze
,pfipravy na odchod” (5-10 minut).3!

Jak se uci rodinni navstévnici?

Rodina je sloZena z rtznych vékovych
skupin, pricemz kazdéa z nich ma sva
ucebni specifika. Jak uvadi Jean Piaget,
poznavani mladsich déti je vazano na
konkrétni smyslovou zkugenost.3? Tyto
déti vyhledavaji informace praktického
razu navazujici na jejich dosavadni zku-
Senosti. Teprve starsi déti na druhém
stupni zakladni skoly uz jsou schopny
hypotetického a abstraktniho my3leni,
ke kterému nepottebuji konkrétni smy-
slovou zkuSenost. Starsi déti jsou schop-
ny myslet v pojmech a hledat pravidla
a souvislosti. Tato pravidla jsou schopny
aplikovat v rtiznych situacich.33

Dospéli, stejné jako déti, vyhledavaji
oblasti, které se vztahuiji k jejich momen-
talnim znalostem a z&libam.3* Proto se
radi uci v neformalnim prostfedim.
Ucici se dospéli jsou nezavisli a zameéruji
se na své vlastni potfeby a zajmy. Vybi-
raji si takové ucebni situace, které reagu-
ji na urcity problém nebo které poskytuji
informaci ¢i dovednost okamzité uplat-

—

nitelnou v praxi. Proto maji radi
,+hands-on” aktivity, pfi kterych mohou
néco tvorit, které maji viditelny praktic-
ky pfinos pro jejich Zivot nebo které
vyzaduji pouZiti novych informaci pro
objevovani dalSich. Dospéli se radi uci
od druhych lidi, proto vybér jejich uceb-
nich ¢innosti ¢asto souvisi se socialni
fazi (napt. mlady rodic) nebo situaci, ve
které se pravé nachézeji.®

Navstévnici si s sebou do muzea p¥inasi
vlastni zkuSenosti a koncepce o fungo-
vani svéta. Proto by na né meély ¢innosti
probihajici v muzeu v co nejvyssi mife
navazovat. Muzeum ma ale na druhou
stranu mozZnost tyto, nékdy mylné, kon-
cepce poupravovat. K tomu dochazi pfi
interakci - s jinym ¢lovékem nebo s ex-
ponatem. Navstéva muzea proto mize
podstatnym zptisobem prispét k rozsi-
feni znalosti navstévniki o svéte.

Motivace

Pfi zkoumani psychologie rodinnych
navstévnikili nelze opomenout jejich
motivaci k uceni v muzeu. Podle Miha-
ly Csikszentmihélyie a Kima Hermanso-
na uceni znamena otevienou interakci
uciciho se jedince s jeho okolim, a proto
nezahrnuje pouze jeho intelektualni, ale
také emocni a socialni dovednosti. Ve
své studii autofi zdliraziuji, Ze navstévy
muzei a galerii jsou zaloZeny cisté na
vnitini motivaci, kterd souvisi se sponta-
neitou a kreativitou.

Navstévnici muzea jsou v prvé fadeé
motivovani zvédavosti a zdjmem, napfi-
klad interaktivitou objektu, jasnymi bar-
vami ¢i velkym napisem. Pokud vsak
pro navstévnika neni exponat vnitiné
uzite¢ny, zameéii se na néj pouze na krat-
kou dobu. Naopak objekty a aktivity,
které maji spojitost se Zivotem navstév-
nika a které poskytuji okamzitou a jed-
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noznac¢nou zpétnou vazbu, navstévnika
zaujmou na del$i dobu. Teprve kontakt
s exponatem trvajici delsi dobu umozni,
aby doslo k uceni, tedy intelektualni
nebo emocionalni zméné.3 V této sou-
vislosti hovofi autofi studie o tzv. flow,
stavu vrcholného psychického z&zitku.3”
Ten nastava, kdyz je aktivita pro navstév-
nika natolik vnitfné vdécna, Ze je do ni
aplné zabran a nevnima plynuti ¢asu.
Idealni je, pokud z&zitek, ktery v muzeu
probéhl, podniti navstévniky k tomu, aby
vidéli souvislosti mezi vystavnimi expo-
naty a svym vlastnim Zivotem. Autofi
teorie véfi, Ze pokud expozice a exponaty
navodi tzv. flow stav, navstévnici budou
motivovéni objevovat, a zdroven budou
rozvijet své schopnosti a dovednosti

v oblasti kognitivni, emoéni i socialni.38

Rodinné uceni v muzeu

Jakym zptisobem probiha uceni v rodi-
né a jak k nému piispiva vzajemné
pusobeni ¢lenti rodiny? Mnoho autorti
zabyvajicich se rodinnym ucenim v mu-
zeu vychazi z predpokladu, Ze uceni je
socialni zkusenosti a odvolava se na
myslenky Lva Vygotského.3? Podle ngj
se uceni uskutecniuje mezi ucicim se
jedincem a ,informovanymi druhymi
lidmi”, ktefi méné znalému jedinci
poskytuji , leseni” naptiklad poklada-
nim otazek.*0 U¢ebni zkugenost jednot-
livce je tedy podminéna a obohacena
kontaktem s ostatnimi ¢leny rodiny.*!

Lynn Dierking vychazi ve své charakte-

ristice rodinného uceni v muzeu z fak-

tu, Ze se jedna o zvlastni druh tzv. uceni

vychazejiciho z vlastni volby, tedy

o uceni vedené osobnimi nebo skupino-

vymi z&jmy a potfebami. Rodinné uceni

se podle této autorky:

® vyskytuje v situacich, které rodiny po-
vazuji za zajimavé a rodiné pfiméfené,
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® muZe a mélo by byt pfijemnou a ra-
dostnou zkusSenosti,
® zahrnuje socialni interakci,
® souvisis osobnimi zazitky a postte-
hy/pozorovanimi,
® znamené tvorbu vyznamu na zakla-
dé spole¢nych cinnosti, rozhovort
a fedeni problém.#2
James S. LaVilla-Havelin ve své stati
o rodinném uceni v muzeu podotyka,
Ze by se spiSe nez o rodinném uceni
mélo mluvit o uéeni mezigeneraénim.
Tento druh uceni podle néj zahrnuje sdi-
leni zajm1, potteb, prostfedkd a silnych
i slabych stranek jednotlivych ¢lent
rodiny.*3

Rodinné uceni je pak autorkou pfispév-
ku charakterizovano jako proces, pfi
kterém jedinec v kontaktu s ostatnimi
¢leny rodiny ziskava nové zkusenosti,
znalosti ¢i dovednosti, ale také upeviiuje
¢i poopravuje koncepce jiz existujici. Ro-
dina vyuZziva zejména interakce mezi
zkugengj$imi a méné zkusenymi jedinci.*+
Typické pro rodinné navstévnické skupi-
ny je také vyucovaci chovani, které
zahrnuje ukazovéni na exponaty, disku-
tovani nad nimi ¢i kladeni otazek. Vyu-
covaci chovani je chapano jako zasadni
moment ve spontanni interakci mezi
&leny rodinné skupiny.#® Tyto interakce
castéji probihaji mezi dospélym a dité-
tem neZ mezi sourozenci ¢i manzeli. To
vyplyva z jiz zminéného faktu, Ze pte-
davani informaci probiha smérem od
zkuSenéjsi a znalejsi osoby k méné zna-
lému jedinci. , Vyucovat” své rodinné
prisludniky vSak mohou také déti. Nék-
tefi autofi povazuji toto zmocnéni déti,
tedy situaci, ve které se déti ujimaji
vedeni a svou rodinu po muzeu provéa-
déji, za jednu z klicovych pro rozvoj
jejich schopnosti a dovednosti, zejména

—
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téch vztahujicich se k vyjadfovani, roz-

hodovani a samostatnosti v uceni.46

Béhem vyucovaciho chovani na sebe
dospéli berou rtizné role. Mezi nejcastéj-
§i patfi role ucitele, ktery vysvétluje, tre-
néra, ktery poskytuje podporu, kamara-
da, ktery sdili radost, vypravéce pribé-
hi, novécka, ktery se nechava ditétem
poucit, ¢i modelu, ktery zajistuje, aby
dité dokongilo aktivitu.4”

Hlavnim cilem veskerych ucebnich akti-
vit pro rodiny by podle Marcii Brumit
Kropf a Inez S. Wolins mélo byt naucit
jeji cleny nékolik konkrétnich dovednos-
ti, které mohou pfimo uplatnit v riiz-
nych situacich a vyuZivat tak muzeum
jako zdroj informaci. Pravé schopnost
prenést ziskanou znalost ¢i dovednost
na jinou situaci, nez ve které byla ziska-
na, je podle nich jednim z kli¢ovych
aspektti uceni.*8 Pro p¥ipravu vzdélava-
cich aktivit pro rodiny proto sestavily
nasledujici zdsady. Ucebni aktivity pro
rodiny by mély:
® poskytovat rodiné moznost fesit
ukoly spolecné,
® podpofit konverzaci a diskutovani
mezi ¢leny rodiny,
® poskytovat otevienou situaci, ktera
miiZe byt prozkouméana rodinami s
rozdilnou drovni znalosti (napriklad
klast oteviené otazky, na které
mohou podle své trovné odpovidat
v$ichni navstévnici),

® zacinat tim, co je rodiné znamé.

Uceni vSak probihé i po navratu z mu-
zea domfi, nebot podle vyzkumu prove-
deného v roce 1992 Johnem Stevenso-
nem 99% respondentti z fad rodinnych
navstévnikl o navstévé hovorilo mezi
sebou nebo s dalSimi ¢leny rodiny ¢i
prételi.?Y Jak zddrazriuje Inez S. Wolins,
praveé fakt, Ze se zazitky z navstévy

—

muzea stanou soucasti rodinného povi-
dani a pfenesou se tak do ,realného
svéta”, je velkym obohacenim probihaji-
ciho uéeni.>!

Z uvedeného vyplyva, Ze rodinné uceni
v muzeu odpovida charakteristice celo-
zivotniho u¢eni. Muzeum je neformalni
instituci, ktera poskytuje dostatek moz-
nosti pro pfimou zkuSenost a pro ziska-
vani novych informaci a rozvijeni do-
vednosti. Ma velikou vyhodu v tom, Ze
z exponatli se mohou ucit lidé rtzného
véku ¢i vzdélani. Pobyt v muzeu umoz-
niuje rodinam sdilet pfjjemné chvile, tra-
vit spole¢né a smysluplné sviij volny cas
a ucit se jeden od druhého.

Rodinny privodce Umélecko-
primyslovym museem v Praze

Jak lze v praxi vyuZit prezentovanych
teoretickych poznatkt ukaze piipadova
studie samoobsluzného rodinného pri-
vodce stalou expozici UPM, jiZ je véno-
vana zavérecna cast prispévku.

Vychodiska pro tvorbu rodinného
pravodce - Vychovné vzdélavaci
strategie Uméleckoprimyslového
musea v Praze Dotknéte se muzea

Rodinny priivodce stalou expozici UPM
je soucasti koncepce pisemnych materia-
14 do stalé expozice vychovné vzdélava-
ciho systému UPM Dotknéte se muzea.>>
Vychovné vzdélavaci systém UPM
Dotknéte se muzea vychazi z predpokla-
du, Ze muzeum je ,vstficnym mistem
alternativni vychovy a vzdélavani”.
Muzeum je chapano jako misto, kde
navstévnik nenasilnou formou ziskava
nejen informace, ale i inspiraci k objevo-
vani, pfemysleni a vyméné nazort.

Vyznamnym inspiracnim zdrojem
Dotknéte se muzea je teorie konstruktivis-
mu, podle které si ucici se jedinci pro
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sebe znalosti konstruuji béhem procesu

uceni. Podle George E. Heina by mély

jakékoli ucebni aktivity respektovat

nékolik principti:

® Ucici se jedinec vyuZiva smyslovych
viemt a z nich konstruuje vyznamy,
proto musi mit moznost néco konat
nebo tvofit.

® UCceni probiha v kontextu. K tomu,
aby se jedinec néco naucil, musi jiz
mit urcitou znalost. Jakykoli pokus
o to, nékoho néco naucit, musi tedy
vychazet z jeho aktualniho stavu
a z jeho dosavadnich znalosti a zku-
Senosti.

@ Uceni se déje prostiednictvim jazyka
a je socialni aktivitou, ve které je
dilezita konverzace a interakce
s druhymi.

® UCceni vyZaduje cas. Proto je tfeba
ziskané poznatky upevriovat, opako-
vat si je a uvaZovat nad nimi.

o Klicovym faktorem pro uceni je moti-

vace.>*

Z konstruktivisticky pojatého uceni
vychazi také teorie objektového uceni,
které je jednim z pilift Dotknéte se
muzea. Objektové uceni si klade za cil
,umoznit navstévnikiim, zejména détem
a mladym lidem, porozumét tomu, co a
pro¢ muzeum uchovéva ve svych sbir-
kach a vystavuje ve stalych expozi-
cich.”“%5 SnaZi se ,ukazat, jak schopnost
interpretovat pfedmét poméha lidem
porozumét svétu.”® Muzeum napf.

v ramci svych aktivit zprostfedkovava
navstévnikovi kontext vzniku i historie
jednotlivych pfedmétd.

Doprovodné programy

UPM v Dotknéte se muzea rozliSuje pro-
gramy servisni a samoobsluzné. Servis-
ni formy doprovodnych programi
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(pfednasky, komentované prohlidky, dil-
ny a animace) jsou vedeny pracovnikem
muzea, privodcem, kuratorem sbirky
nebo muzejnim pedagogem. Servisni
programy maji pevny termin konani

a jasné stanoveny priibéh a obsah, ktery
navstévnici mohou ovlivnit jen do urcité
miry.

Samoobsluzné programy umoznuji
navstévnikiim samostatnou prohlidku
muzea, béhem které si osvojuji znalosti
¢i dovednosti za vyuZziti urcitych specia-
lizovanych muzejné-pedagogickych
materialli (textovych materialti, audio-
pravodct, ale i aktivnich zén ¢i muzej-
nich kuffik). Diky tomu si mohou mu-
zeum prohlédnout svym vlastnim tem-
pem a zvolit si exponéty, kterym budou
vénovat vétsi pozornost. Vétsina z téch-
to programi se déli na dalsi typy podle
cilové skupiny.>’

Rodinny priavodce je samoobsluznou
textovou formou urcenou rodinnym
skupinam, ktera ,, vyuziva moznosti vza-
jemné komunikace a pfedavani informa-
ci mezi ¢leny skupiny.“?® Pokud se tedy
jeho prostfednictvim podafi navstévni-
ky motivovat pro opakovanou navstévu
a zprostfedkovat jim védomi, Ze muze-
um je mistem, které jim ma co nabid-
nout, pak se pro né otevird studnice
aktivit, dilen a pfednasek, diky kterym
se mohou v muzeu ucit a rozsifovat si
obzory v pribéhu celého Zivota. Ucast
na dobrém muzejnim programu navic
miiZze pozitivné ovlivnit také dalsi
rodinné piislusniky a pratele.>

Zasady tvorby rodinného privodce

Vzhledem k tomu, Ze se mladsi déti nej-
lépe uci na nazornych piikladech a
praktickych aktivitach, je pro né muze-
um idealnim ucebnim prostorem. Pfi
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vybéru exponatt, ke kterym se budou
aktivity vztahovat je proto vhodné zvo-
lit interaktivni exponaty, které umoziiuji
smyslovou zkuSenost a exponaty, které
jsou schopny upoutat pozornost déti,
napf. svym neobvyklym vzhledem.

Zadani aktivit musi byt jasné formulo-
vana a méla by navazovat na existuji
znalosti a koncepce. Je vhodné pouZivat
oteviené otazky, na které mohou déti
odpovidat pfiméfené svému véku. Proto
by nékteré z otazek mély byt formulo-
vany hypotetictéji, aby podporovaly roz-
voj abstraktniho mysleni.

Rodinny priivodce by mél obsahovat
aktivity, které mohou plnit déti i jejich
doprovod spolecné. Proto by mél obsa-
hovat naméty pro spole¢nou diskuzi

a dale doplnujici informace a odpovédi,
které mohou dospéli détem v pripadé
potteby rychle zprostfedkovat. Rodinny
pravodce by mél také zahrnovat tkoly
na doma a naméty na dalsi ¢innosti,
které rodinnym navstévnikiim pfipome-
nou jejich navstévu muzea.

Prestoze musi byt text pfiméfeny kogni-
tivni Grovni déti, rodinny pravodce by
jim mél predstavit pojmy, se kterymi
mohou ve svém uceni pracovat. Text by
tedy mél obsahovat zakladni pojmoslovi
z oblasti uméni (respektive historie ¢i
pfirodnich véd) a muzejnictvi. K pod-
pofeni vétsi aktivity navstévnikti maze
byt vysvétleni téchto pojmt uvedeno v
samostatném slovnicku. Nejvyznamneéjsi
z novych pojmi by se mély v rodinném
pravodci opakovat, aby se tak podpofil
proces zapamatovani.

Kromé rozvijeni kognitivni oblasti by se
mél rodinny pravodce soustfedit také
na cile afektivni, napf. povzbudit nav-
stévniky k premysleni o pfedmétech, se
kterymi se setkavaji kazdy den. Néav-

—

$tévnikiim muZe pomoci uvédomit si
femeslnou hodnotu vyrobkt a diky poz-
nani procestl vyroby si i piedstavit za
vyrobkem konkrétniho ¢lovéka, ktery ho
mohl vytvorit. To je obzvlast dilezité v
dobég, kdy je vétsina vyrobkd vyrabéna
masoveé a kdy se z vyroby femeslo té-
meé¥ vytratilo. Setkani s exponatem

v muzeu také miiZze navstévniky podni-
tit k diskuzi o podobném predmétu,
ktery najdou doma — Komu pfedmét
patfil? Kdy to bylo? Jakou hodnotu mél
pro svého majitele?

Rodinny pruvodce salem skla a ke-
ramiky stalé expozice Umélecko-
prumyslového musea v Praze

Pilotni rodinny priavodce, ktery vznikl
pro sél skla a keramiky stalé expozice
UPM, ma slouzit jako predloha pro
sestaveni obdobnych samoobsluznych
rodinnych privodct do ostatnich sala
stalé expozice. S ohledem na vyse fece-
né si klade nasledujici cile:

® podpofit rodinné uceni a interakci
mezi ¢leny rodiny,

® umoZznit rodinnym navstévnikim,
aby si spole¢nou prohlidku UPM
uzili a motivovat je k dalsi navstéveé
muzea,

® privést navstévniky k zamysleni nad
predmeéty, se kterymi se setkavaji
kazdy den a pomoci jim uvédomit si
hodnotu femesIné prace,

® pomoci navstévnikiim porozumét
vyznamu uchovavani sbirkovych
predmétti v muzeich a i vyznamu
existence muzejni instituce,

® poskytnout voditko pro uceni z ex-
ponatd,

® seznamit navstévniky se zédkladni
terminologii pouZivanou v muzeich,

® ozfejmit navstévnikiim procesy vyro-
by skla a keramiky, respektive jedno-
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tlivych material@ zastoupenych ve
stalé expozici UPM.

Jak jiz bylo feceno, rodinny priivodce je
urcen véem malym neformalnim sociél-
nim skupinam, ve které jsou zastoupe-
ny alespon dvé generace, z nichz jednu
tvori dité nebo déti do 15 let. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o samoobsluznou
textovou formu, je Zaddouci, aby déti,
které s rodinnym pravodcem pracuji,
umély ¢ist a psat. Proto je rodinny pri-
vodce primarné uréen détem skolniho
véku, které uz jsou schopné udrZet delsi
dobu pozornost a zakladnim zptisobem
pracovat s textem. Doporuceny vék déti
je proto 8 az 12 let. Vzhledem k odbor-
nym informacim obsaZzenym v rodinném
privodci a k interaktivnimu charakteru
nékterych tikolt by vSak mél zaujmout i
déti starsi. Cast tkolt by mély byt schop-
ny zvladnout i mladsi déti, pokud jim

s nimi jejich doprovod pomtze. Nové
informace by se méli dozvédét i dospéli.

Pro usnadnéni orientace bude rodinny
pravodce vytistén v barvé, ktera je

v souladu s orienta¢nim systémem
muzea. Kazdy sél stalé expozice ma
vlastni barvu, ktera je s nim spojovana
v propagacnich materidlech a v pri-
vodci stalou expozici. Déti navic salem —
textem doprovazi fiktivni postava, jeden
z mecenasi UPM, jejichZ busty jsou
vystaveny ve votivnim sale. Kazda
osobnost ma urcitou spojitost s expona-
ty vystavenymi v daném séle.?0

Rodinny privodce je tistén ve formatu
Ab, stejné jako ostatni samoobsluzné
pracovni listy do stalé expozice a ke
kratkodobym vystavam poradanym
UPM.®! Zachovani jednotného forméatu
umozni vytvoreni muzejniho portfolia
ve formé malého Sanonu velikosti A5,
do kterého si rodinni navstévnici mohou
zakladat jednotlivé dily rodinného pri-

vodce, ale také pracovni listy z kratko-
dobych vystav.%? Rodiny se diky tomu
budou moci do muzea , vracet” i z do-
mova, plnit tlkoly na doma, které jsou
soucasti pracovnich listti, diskutovat
nad shlédnutymi exponaty nebo opako-
vat ziskané informace.
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Exponat a expozice, dekonstrukce

Jakub Wolf

Museum as an institution is defined above all by exhibiting objects.
This fact is generally recognized, but it hasn’t acquired much attention
in the specific context of museums. On the other hand it has been more
that sufficiently examined by philosophical approaches of late 20th
century. The submitted article offers interpretation framework for
museology on the basis of Jacques Derrida’s deconstruction, specifical-
ly utilizing the approaches of Derrida’s analysis of righteousness in
connection with museum’s affinity to making history. Since one can
define two distinct methods of making expositions and name them as
phenomenological and structuralist approaches to it, the article exam-
ines arguments of Derrida’s lessons on phenomenology and structural-
ism as well, seeking the reference frame for a specific line of connection
between these areas in the fact of exposition.

Keywords: exhibit, exposition, museology, structuralism, phenomenology
ystavnictvi musi odpovidat sou-  dat. Figurace imperativu je tedy repre-
¢asnému mysleni. Tato véta ne- zentovana protismérnym pohybem
bezpeéné konotuje politicky im-  sématu a syntaxe, pfi¢emZ tento proti-

perativ kladeny vici umeéni, jejZ v téch smérny pohyb je v uvedené vété pfimo

Stastnéjsich castech Evropy vznasela spi- pojmenovan slovesem odpovidat.

Se prvni polovina, v téch méné stastnych . =~ = .

P . . Rec¢ politického imperativu, pokud chce
pak také signifikantni porce druhé polo- "~ © . D )
) L L ; fici, ze ,vystavnictvi ma odpovidat sou-

viny dvacatého stoleti. Pfipustme ale L, o o .

g y . oy . ¢asnému mysleni,” zaménuje slovesa

moznost, Ze dand véta mize mit obsah . j . 9 o

. L . mét a muset, ktera se v jeho zargonu lisi

nijak nesouvisejici s politikou, ba dokon- . . o

) .. . pouze stupném naléhavosti pfislusného
ce obsah v hlubokém smyslu a-politicky. y RV
o C pozadavku. Je vsak zfejmé, Ze v feci
Imperativni odér slovesa muset je jisté . < o o
o ) 5 nejsou tato dvé slovesa odliSena bezdii-
bodem kumulace politického spadu pfi- < e wad .
B 3 PR vodné, a Ze neexistuje Zadna slovesna
slusr.le vejcy. Ten ale predp f)klada, Ze. Je stupnice mét-muset mimo Zargon poli-
zde jakési soucasné mys.lem, f-c?rmulu]la tickych pozadavkii. Piesto je mezi obé-
poZadavky na vystavnictvi, jimz vystav- 5 slovesy jakési souvislost, ktera jejich
nictvi nasledné musi odpovidat. Jde uvedenou funkéni zdménu umoztiuje.
tedy o souslednost pozadavku a podfi- Tato souvislost je zdsadé totozna s rozdi-
zeni se, vyzadujici to, aby sloveso muset  |em mezi obéma slovesy, jen je analo-
odkazovalo ve skute¢nosti ke slovesu gicky vztahu mezi preskripci a deskrip-
mét. Po formalni strdnce neni ovSem bez . V tomto smyslu je mét totiz muset de
zajimavosti zminit, Ze z hlediska syntak-  jure a muset je mét de facto. Pokud tedy
tického je vystavnictvi ve vété podmétem ,vystavnictvi musi odpovidat soucasné-

a soucasné mysleni pfedmétem a Ze je mu mysleni” de iure, odhaluje se nAm

tento pfedmét pravé podfizen ve vétné vyznam véty, konotujici onu nelehkou

stavbé slovesné ¢asti véty. Z isté syn- dobu. Pokud ale totéz plati de facto, Jakub Wolf

taktického hlediska je tedy praveé soucas-  jsme konfrontovani se skutecnosti, jiz filosof a politicky teoretik

né mysleni podfizeno nutnosti odpovi- vystavnictvi de facto nemuze uniknout. wolfchen@email.cz

—
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TotiZ se skutecnosti, Ze vystavnictvi ze
své podstaty nemtiZe neodpovidat sou-
¢asnému mysleni a zhstavat pfitom
vystavnictvim.

Soucasné mysleni nabyva v uvedené vété
na vyznamu ¢isté v zavislosti na zptiso-
bu jejiho ¢teni, protoze je jakozZto vétny
¢len podfizeno slovesné c¢asti véty. Miize
tak zastupovat budto hlediska politicka,
respektive soubor pozadavki kladenych
na vystavnictvi, nebo soubor moznosti
soucasného mysleni o vystavnictvi. Prv-
ni varianta denotuje vypovéd o tom, ja-
ké vystava je dobra a jaka Spatna, zalo-
Zenou na néjakém typu srovnani jednot-
livych pozadavki a jejich narokt, tedy
jejich legitimity, se soucasnym uzéavor-
kovanim pojmu vystavnictvi s tim, Ze
mame za to, Ze jeho obsah je nam dosta-
tecné ziejmy. Druha varianta pocita

s uzavorkovanim vyrazu soucasné mysle-
ni s tim, Ze jeho obsah je arbitrérni

a v dané vété se teprve odvine z moz-
nosti mysleni o vystavnictvi, jeZ se tak
teprve stivd moznym pfedmétem tva-
hy. Od-zavorkovani pojmu vystavnictvi
ovsem piedpoklada jeho pojeti nikoliv
jako celku, ale jako jistého souboru prv-
k1, jejichz zkoumani, a ne zkoumani
celku vystavnictvi, je pravé zkoumanim
vystavnictvi. Soucasné je nutné vzit na
védomi, Ze vystavnictvi jako takové
podléha jasnému poZadavku, ma svij
zfejmy Gcel, jimZ je vystavovani expona-
tu. Vystavnictvi jakoZto soubor (snad
heterogennich) prvkt se kazdopadné
organizuje okolo vztahu exponatu a ex-
pozice.

Pojem exponat jednoznacné oznacuje
prvek expozice. Toto navenek banalni
konstatovani ve svém jadru obsahuje
problém velmi obtizné shrnutelny. Prob-
lém, ktery zaméstnaval pfedevSim mys-
leni poloviny dvacatého stoleti, kdy byl

—

formulovan v podobé nepfekonatelné
rozepfe mezi fenomenologii a struktura-
lismem, pfedstavujici svého Casu nefesi-
telny rébus. Jde v zasadé o to, Ze fekne-
me-li, Ze pojem exponéat jednoznacné
oznacuje prvek expozice, mtiZeme tim

v zavislosti na ramci takového vyroku
tvrdit dvé naprosto protichtidné véci.
Jako fenomenologové budeme timto vy-
rokem tvrdit, Ze expozice je souhrnem
exponatt, a Ze tedy vznika tak, Ze se na
urcitém misté shromazdi néjaky pocet
exponatt, fenoménd, které ndm samy

o sobé vypovidaji, a Ze tento jejich souhrn
je pak expozici. Zakladné tedy expozice
ponese néjaky vyznam do té miry, ze
tento vyznam bude korelaci vyznamu
pfitomnych exponatti. Expozice tedy bu-
de prostorem jevent se, krajinou s expo-
naty. To, jak je vystava dobra a zajimava,
bude v zdkladnim smyslu vysledkem
sumarizace kvalit a zajimavosti exponat.

Pokud tentyz vyrok formulujeme jako
strukturalisté, bude jeho vyznam pravé
opacny. Exponat je v tom pfipadé zna-
kem expozice. To znamen4, Ze exponat
nema zadny vlastni vyznam, nese vyz-
nam jako znak, to je, jako vztah oznacu-
jiciho a oznacovaného. U Saussura je oz-
nacované jazyk a oznacujici promluva.
Promluva je fadou oznacujici jazyk.
Exponat proto nema svij vlastni obsah.
Jeho smyslem je viazeni mezi dalsi
exponaty, distinkci viici nimz ziskava
exponat na vyznamu, a tento jeho vys-
ledny vyznam sméfuje k oznacovani
jazyka expozice. Jazyk je systém, jejz
expozice jakoZto souhrn znakii oznacuje
a rozsah expozice se tedy odviji od
minimalni fady znakt, minimalniho
vyroku, ktery k tomuto systému pouka-
zuje. JestliZze se vyznam exponatu odviji
od procesu signifikace a tedy od jeho
vztahu k expozici, potom zasadnim roz-
dilem oproti fenomenologickému chépa-
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ni expozice bude pfedevsim ten, Ze ve
strukturalistickém chapani nebude vyz-
nam expozice (jakoZto promluvy) uréen
tim, které exponaty jsou v ni umistény,
ale pravé tim, které exponaty, které ze
znakt nalezejicich oznacovanému systé-
mu, v ni chybi. Expozice jakoZto prostor
signifikace je krajinou exponatti a kvali-
ta a zajimavost vystavy se odviji od to-
ho, v jaké mife vystava poukazuje k sys-
tému, ktery ma oznacovat, coz ¢ini ex-
ponaty smysluplnymi, ¢i nesmyslnymi.

Zatimco fenomenologie tedy stavi vysta-
vu z exponatt, strukturalismus vybira
exponaty do vystavy. Fenomenologie
tak vystavuje nékteré vynikajici kusy,
stavi expozice s ndzvy jako ,Ceska kraji-
nomalba,” ¢i ,Sochafstvi padesatych
let”, u nichz je, protoZe fenomenologie je
ne-technicka a ne-vybirajici, vysostnym
a jedinym moznym kritériem vybéru
exponatti klasicka kategorie. Fenomeno-
logické pozice je totiz pozice pfirozené-
ho vniméni objektu a postrada tak kon-
zistentni kritérium zavrzeni nékterého
objektu, protoze neni nic, co by nemohlo
byt exponatem, pokud je to soucasné
smysltim patrné. Vynikajicich kusti by
tak bylo pfilis mnoho, nez aby bylo
mozno je ziskat, natoZ umistit v jediné
prostofe. Klasicka kategorie umozriuje
déleni svéta na zanry, styly a slohy, ¢i na
geografické a kulturni jednotky a tim
zzeni ramce vybéru téch nejlepsich ku-
st, spadajicich do dané kategorie. Prob-
1ém ovsem je, Ze klasicka kategorie v za-
sadé nijak nesouvisi s exponatem samot-
nym. Exponat jakoZzto fenomén vynikaji-
ciho kusu se totiz jevi sim o sobé a vy-
myka se viazovani, coz jej prave ¢ini
vynikajicim, a tedy také vhodnym k vy-
stavovani. Redukce takového kusu na
predstavitele néjaké fady jeho viazenim
do klasické kategorie je problematicka
ze dvou po sobé nasledujicich davodd.

—6—

Za prvé je klasicka kategorie jakoZto kri-
térium vybéru exponatd v zasadé v roz-
poru s jejich fenomendlni podstatou. Za
druhé, fenomenalita exponatu souvisi
do zna¢né miry s jakousi aurou pfislus-
ného artefaktu. Jeho aura je vysledkem
jeho jedinecnosti. Hypoteticka nejlepsi
fenomenologicka expozice je tedy de
facto vystaveni jediného exponéatu, toho
nejlepsiho ze vSech. Vystaveni jakéhoko-
liv jiného exponatu vedle néj totiz osla-
buje vyraz jedinecnosti exponatu nejlep-
$iho. Kumulace nékolika, ¢i v8ech nej-
lepsich kusti, kterou nejspise predstavu-
je znacka Louvre, je moZna. Je ale urci-
tym excesem tohoto pfistupu, expozici,
ktera do zna¢né miry popira auru expo-
natu tim, Ze ji zastinuje kumulaci aury
exponatti ostatnich. MtiZeme jit do
muzea v Louvru, nebo mtiZeme jit na
Monu Lisu. V kazdém pripadé je tim
zrazena a popfena aura tisici exponatt,
z nichz kazdy by uZivil nékteré méné
vybavené muzeum. Tim narédZime na
technicky problém, ktery plyne z tohoto
pfistupu, a ktery si ve vysledku historic-
ky vynucuje vznik strukturalistického
vystavnictvi. TotiZ na soubéznost dé&jin-
ného procesu akumulace exponati

v nékterych muzejich a jejich vysledné-
ho nedostatku v muzeich ostatnich, pii-
¢emz tento proces a jeho neblahé diis-
ledky pro muzea v zemich, postradaji-
cich v klicové dobé impérium, je samot-
nou intenci vzniku muzea v Louvru
jakozto tézisté budouciho svéta. Tento
problém pak graduje az v opacény exces,
vystavovani kopie. Navstéva putovni
expozice terakotové armady, jejiz vojaci
jsou nejspise ze vseho potmésilymi mas-
kami, vysmivajici se dvéma tisiciletim
originalu a nesoucimi nékde na svém
rubu sériové ¢islo vyrobce, nepoukazuje
ani tak k zazra¢né existenci své predlo-
hy, jako spise k moZné pfitomnosti
Mony Lisy v kazdém okresnim muzeu

—
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ve Spojenych statech, ktera v posledku
miiZe Cinit navsetévu Louvru pro Ame-
ricany zbytecnou.

Strukturalismus, pokud jde o velké
vystavy, stavi expozice s nazvy jako

7

,Narodni obrozeni,” ¢i , Padesata léta,”
jejichz exponaty mohou byt obrazy

a sochy stejné dobfte jako podvlékacky
a obaly od Zvykacek. Ustiedni takové
vystavé neni exponat, protoZe kazdy
exponat je znak, ale sdéleni ¢i vypoveéd
expozice, tedy vztah souboru exponatt
jakozto promluvy, a oznacovaného
systému. Tento moment vystavnictvi
souvisi pfimo s predstavou vystavnické
pedagogiky. Muzejni pedagogika spoci-
va v pfedestirdni rdmce interpretace
tématu vystavy pomoci vyrokové fady
slozené z exponatt. Kazda vystava tedy
néco tvrdi o svém tématu. To poukazuje
k problému, s nimz se strukturalistické
vystavnictvi nemtiZe vyrovnat, protoZe
jej svou konstituci soucasné popira

a reprodukuje, a to k problému vykonu
moci a jeho souvislosti s banalitou.

Strukturalisticky exponat sam o sobé
nema Zadny vyznam, je to ne-objekt,

a vyznamu nabyvé jako jeden ze znaki
dané rady. Zde se ale strukturalistické
vystavnictvi potyka se skutecnosti, zZe
kazdy myslitelny exponat musi byt sou-
¢asné objektem, protoZe nic jiného vys-
tavit nelze. V to lze zahrnout i fotogra-
fie, vyobrazeni a podobné. Objekt je vzdy
protnutim mnoha prostort signifikace a
odkazuje k mnoha v dané fadé neformu-
lovanym vyrokdéim. Jinak feceno, kazdy
exponat jakoZto objekt miiZe byt soucas-
ti nes€etnych jinych expozic, jejichZ vy-
povéd bude patrné jina a mtze byt do-
konce v zdsadnim smyslu protichtidna
vypovédi expozice, jejimz je piislusny
predmét praveé exponatem. Banalita
strukturalistické expozice se vyjevuje

—

u kazdého exponatu pravé v tomto mo-
ment€, kdy se ukazuje, Ze exponované je
objekt, ktery je znasilnén viazenim do
expozice. Toto viazeni totiz objektu
upira vse z jeho vlastni hodnoty, kromé
toho, v jakém smyslu je soucasti tvrzeni,
prezentovaného expozici. Banalité, vyje-
vujici se na pozadi toho, co expozice

z exponatu vylucuje, de facto dasledné
celi pouze jediny hypoteticky pfipad
strukturalistické vystavy, ktery je také
jedinym pfipadem takové vystavy, jenz
nedenotuje néjaké tvrzeni, a to pripad
expozice o jediném exponatu, tedy kon-
ceptualniho umeéni.

Expozice o jediném exponatu se tak jevi
unikat prezentaci banality a soucasné
slibuje realnou moznost ziskani expona-
tu-fenoménu hodného vystaveni. Zda se
byt moZnym smifenim fenomenologie a
strukturalismu. Je tomu tak do té miry,
do jaké je mozno smifit klasickou malbu
s povésenim obrazu na zed a také do té
miry, do niZ lze povéSeni obrazu na zed
pokladat za konceptudlni umeéni (to je
snad jediné pfipadem Kupkova obrazu
mezi zachodky Sovovych mlynt, jehoZ
umisténi je ovSem zaroven jistym vykii-
kem moci) a budouci moznou vystavu
Mony Lisy ve Velkém sale Lucerny za
vystavu viibec. Problém, ktery se zde
odkryva totiz tkvi v tom, Ze konceptudl-
ni uméni nepracuje se smyslem svého
objektu, ale pravé s chybénim jeho
osmyslovani, tedy s opakovanym odvra-
cenim banality. Objektem konceptualni-
ho uméni proto mtiZze byt pouze véc
obycejna, respektive véc jako obycejna.
Exponat-fenomén ma naopak svij vlast-
ni smysl tak, jak se jevi, a jeho fenome-
nalita souvisi s jeho aurou, jedine¢nosti,
produkujici nejriznéjsi pfipisy. Zatimco
pozadavkem fenomenologie je neobycej-
nost exponatu, pozadavkem struktura-
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lismu je jeho obycejnost. Pozadavek
obycejnosti chce Celit banalité, stejné ja-
ko pozadavek neobycejnosti chce celit
fadnosti. Spolecné tak tvori skélu banali-
ta-fadnost, na niz se nutné pohybuje
expozice, pficemz dialog banality a fad-
nosti mutize prekonavat pouze jeho vlast-
ni komplikace. Pravé ta totiz umoznuje
oddalovani asociace expozice s jednou

z limit uvedené stupnice opakovanim
zmén jejiho spadu. Komplikace, umoz-
nujici Celit dosazeni limitnich stavi ba-
nality a fAdnosti, ovSem souvisi s kom-
plexitou expozice.

Banalita i fadnost jsou limitnimi stavy
expozice a soucasné poprenimi jejtho da-
vodu, jimZ je odpovidani poZadavku na
vystavovani exponatu. Fadni expozice
prestava byt expozici de facto, protoze
na ni neni nic k vidéni, a banalni expozi-
ce prestava byt expozici de iure, protoze
jeji banalita popira pravo vystavovat ex-
ponat danym zptisobem. PoZadavek ex-
pozice klade pozadavek jeji komplexity,
pficemz ta zjevné miiZe byt kladena do
vztahu s rozsahem expozice. Rozsah
expozice ma reprodukovat jeji legitimi-
tu, pocet exponatti reprodukuje pocet
komplikaci. Legitimita takto odvozena

Vv

davkem soucasného mysleni kladenym

—6—

na vystavnictvi, které odpovida tomuto
pozadavku extenzifikaci expozice. Vniti-
ni pozadavek expozice smétuje k vysta-
veni jediného exponétu o absolutni in-
tenzité. Limitnimi stavy je vystaveni je-
diného exponatu a prohlaseni vesmiru
za expozici (doprovazené piijmem z gran-
tu rovnajicimu se veskerému kapitélu).
Tato skala by nabizela snadné vychodis-
ko, jimzZ by byla jeji asociace se skalou
politické-apolitické. Tomu by nasvédco-
val fakt, Ze extenzifikace expozice s se-
bou nese reprodukci jejiho tvrzeni a Ze
je tedy excesem moci a vysledna vesmir-
na expozice je totalitou jako takovou.
Vystavnictvi ovSem vychazi z pozadav-
ku na expozici jakozZto svého pfedpokla-
du. Extenzifikace expozice odpovida
reprodukci tohoto pozadavku, ktery je
jejim predpokladem. Extenze expozice
nad urcity ale pfedem neurcitelny ramec
ovSem znamené popfeni téhoZ poZadav-
ku. Expozice pfesahujici tento limitni roz-
sah prestavé byt expozici, protoze presta-
va byt logickym celkem. Tento moment
kritického rozsahu expozice klade viici
pozadavku expozice samé sekundarni
pozadavek jeji intenzifikace, které je re-
syntetizaci jeji extenze do jednotného
souboru. Aby vystavnictvi odpovidalo
soucasnému mysleni expozice musi byt
co nejvétsi a md byt co nejmensi.

MUZEUM 21
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The article evaluates creation of expositions from several perspecti-
ves. The introduction preoccupies itself with history of expositon
making and divides expositions according to objective criteria. Atten-
tion is given to significant museum buildings as well. Following part
of the article is considered with the definition of an exposition and its
means. The article also deals in detail with project making and preli-
minary work during preparing an exposition. The final part of the
article depicts standards of achievements in exposition making area.

Keywords: exhibition, history of exhibitions, creation of exhibitions,
museology, architecture of exhibitions.

ermin muzeum se zacina vZivat
I od 16. stoleti, takto byla nazvana

sbirka portrétt Paola Giovia ve
stejnojmenném palaci na jezefe Como.
To na jeho pamatku pojmenoval Cosimo
L. Medicejsky svoji florentskou sbirku
Galleria Giovana. Prvni muzeum v sou-
dobém smyslu s utfidénymi sbirkami
vSeho druhu vznika v Anglii. Roku 1759
je zaloZeno Britské muzeum z odkazu
sira Hanse Sloana, naslednika Isaaca
Newtona ve funkci feditele Kralovské
spole¢nosti. Francouzi nezahali, v roce
1793 na prvni vyroci Francouzské revo-
luce oteviraji vefejnosti Louvre. Nase bu-
dova Nérodniho muzea se otevird sice
az 1890, postavena dle navrhu architekta
Josefa Schulze, a pInohodnotné se zara-
zuje mezi muzea ostatniho kulturniho
svéta. K dalsimu naporu ve stavbé mu-
zei a galerii dochazi po poloviné minu-
1ého stoleti a v podstaté trva podnes.
Neni vélek, miizy nemlci, izasné nové
budovy vznikaji po celém svété, dila to
vesmés vyznamnych a osvédcéenych
architektd. Jmenovité zdkladnim vyctem:
Mies van der Rohe, Walter Gropius,
Frank Lloyd Wrigt, Phil Johnson, Alvar
Allto, Le Corbusier, sir Norman Foster,
Mario Botta, I. M. Pei, Santiago Calatra-
va, Jean Nouvel, Gae Aulentiova, Steven
Holl, Daniel Libeskind, David Chipper-
field, Frank O. Gehry, Josef Rafael Moneo,
Gustav Peichl, Hans Hollein, Venturi+
Rauch, Renzo Piano, Richard Rogers,

—

Alvaro Siza, Zaha Hadid, Ricardo Bofill,
Moise Safdie, Mario Belini, Herzog & de
Meuron, Kisho Kurokawa, Tadao Ando,
Arata Isozaki, Peter Zumthor, Sauerb-
ruch Hutton, Ortner+Ortner, Diener
+Diener, Richard Meier+John Eisler,
Nicholas Grimshaw, Gunter Behnisch,
Stephan Braunfelds, Martin Roubik-ate-
lier Snohetta, atelier Coop Himmerlblau,
atelier OMA, atelier MVRDYV, Bernard
Tschumi, Philipppe Starck, Alessandro
Mendini, Peter Eisenman, Mathyas
Ungers, James Stirling, Ben van Berkel,
jich opravdu hodné a jejich realizace
jsou vesmeés zavidénihodné.

U nas je jisté téz dost dobrych architek-
td, ale kromé mala rekonstrukci jsme

s vystavbou muzei a galerii absolutné
zaspali. Asi nadlouho. Utfeme slzu

a pokracujme v historii !

Komerce nezahdli, zacinaji se realizovat
velké narodni vystavy ve Francii : — 1798
Martovo pole, 1801-2 Louvre, 1806 Espla-
nade des Invalides, Pafiz 1849.

Poté sir Henry Cole jako prvni pfichazi
s ideou uskutecnit svétovou vystavu,
realizuje se v Londyné 1851, stavi se pro
ni na svoji dobu megalomansky sklené-
ny pavilon Chrystal Palace, — arch.
Joseph Paxton. Soutéz je odstartovana,
dalsi svétové vystavy na sebe nenechaji
¢ekat — 1855 Pafiz, druha parizska 1867,
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1873 Viden — zustal Pratr, 1876 Phila-
delphia USA, 1878 Pafiz , 1889 Paiiz —
Eiffelova véZz, byt v ramci liberalniho
rakouského mocnafstvi se roku 1891 se
buduje v HoleSovicich vystavni aredl
pro Ceskou narodni vystavu, dale —
1893 Chicago, opét Pafiz 1900, Sain
Louis 1915, Barcelona 1929 — ztistal
pavilon Ludwiga Mies van der Rohe,
Paiiz 1937- palac Chaillot, a Ceskoslo-
vensko avantgardni pavilon od arch.
Jaromira Krejcara z ocele a skla, 1940
New York. Ceskoslovensko zaznamena-
lo Gispéch i na jinych vystavach, napii-
klad pavilon Josefa Gocara na Svétové
vystavé dekorativnich umeéni v Pafizi
1925, Oskar Novotny stavi ¢s. pavilon
pro Benatské bienale 1925 v Benatkach,
pavilon Kamila Roskota v Milané 1927.

Povalec¢né politické rozdéleni svéta ne-
brani komunistickym zemim v acasti

a Ceskoslovensko nastésti misto propa-
gandy vsadilo na prezentaci tradice
technické vyspélosti a hlavné na kultu-
ru, na tspéchu ceskoslovenského pa-
vilonu Svétové vystavy Expo 58 v Bru-
selu, motto ,Jeden den v Ceskosloven-
sku” odpovidalo tématu , prace-kultura-
odpocinek”. Na tispéchu pavilonu se po-
dilela trojice architektti Cubr, Hruby, Po-
korny, a zejména profesor Josef Svoboda
se svym tymem vytvofenim Polyecranu
a Laterny Magiky. Dalsi tispéch na Expo
67 v Montrealu, pavilon navrhli archi-
tekti Repa a Pycha, a nejvétsi navstévnost
opét diky audiovizi a Kinoautomatu, di-
lu tymu arch. Svobody. Cs. ti¢ast na Expo
Osaka 1970 byla jiz potemnéna plizivé
postupujici husakovskou ,normalizaci”.
Porevolu¢ni Expo 1992 v Sevilla repre-
zentoval funkcionalisticky bednovity
pavilon a dalsi aspéchy vystav se pres
porevolucni elan jiz nedostavuji, vyjim-
kou je pozapomenuty, le¢ osobity Korej-
sky Taeon 1994 architekta Petra Fuchse
v duchu svobodovské tradice. Principy

audiovize jsou jiz svétovym majetkem

a jiné staty je umi lépe a technic¢téji vyuzi-
vat. Dluzno dodat, Ze povélecna Expa
jsou vzdy determinovany néjakou nad-
narodni ideou, vyjadfenou mottem a ty-
kajici se problematiky celé planety a ta-
kova by méla byt synopse expozic vsech
Gcastniki.

Expo Hannover 2000, nas pavilon opét
bednovitého tvaru nikoho nelaké, Expo
v japonském Aici 2005, expozice vzbu-
dila pozornost hudebni interaktivitou.

Zaragoza 2008. NaSe letosni expozice na
Expo Sanghaj 2010 asi nebude ni¢im vy-
jimeénym, opét v bedné jde o bez skru-
puli vykradené myslenky a napady z Ta-
eonské expozice arch. Fuchse, opakova-
nim zbude trapny a nedotazeny plagiat.

A co to vlastné je vystava ?

Vystava se da charakterizovat jako pfed-
vedeni néceho, duchovnich ¢ material-
nich statkd jinym subjekttim, Siroké
vefejnosti nebo izce zaméfenym kru-
héim za danym tcelem; nabidky, infor-
mace, edukace, propagandy i propagace
apod. Zptsob prezentace v kategorii
vytvarného dila. Soudoba vystava je
predevSim zamérnym vytvarné ucele-
nym tvarem, dilem jako je napfiklad
opera neboli hudebni opus nebo drama-
turgicky vystavény spektakl. Vystavu
predbiha synopse, neboli stanoveni za-
méru vystavy; synopse je synonymem

—

Postup pfi realizaci vystavy
od navrhu, pres 3D model az
po zavérecnou fazi realiza-
ce. Modelovy priklad: Lovci
mamutd. Narodni muzeum
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zakladniho obsahu, neboli o ¢em a k ce-
mu vystava je, neboli k ¢emu bude,

o ¢em bude, pro koho je urcena a jaky
bude zptisob pfedvedeni. Samozfejmé
nechybi ,a za kolik ? “. Vystava je tva-
rem, vysledkem spole¢né tviirci snahy,
jak textové obsahové, tak prostorové
vytvarné. Musime si uvédomit, Ze nejs-
pésnéjsi Ceské vystavy v tzké tymové
spolupraci ptipravovali a vytvorili vzdy
profesionalové, jako naptiklad v piipa-
dé Expa 58 v Bruselu tyto osobnosti —
scénaristé Raduz Cindera a Jind¥ich San-
tar, dramaturg Alfred Radok, reziséfi
Milo$ Forman, Jan Rohé¢ a Vladimir
Svitacek, architekt Josef Svoboda a dalsi
vynikajici vytvarnici Jifi Trnka, Antonin
Kybal, Alois Fisarek, Jan Kotik, René
Roubicek, Stanislav Libensky, Jaroslava
Brychtova, Jan Bauch. Diky jim jsme se
stali po néjakou dobu v profesi svéto-
vou avantgardou, jejich pfistup byl totiz
jednak nadcasovy a cileny vysledek,
neboli interpretace zadani jako svrcho-
vané uméleckého dila, nadrazeny. Slava
skoncila, dnes tomu tak nebyva, obor
ovlada vic papirovani i diletovani, jiz
tak z mala prostfedki ukrajuje spousta
dalSich, ktefi vysledku spiSe S8kodi neZ
pomahaji. A autofi vystav se pak stavaji
vzhledem k vysi honorovéni svého dila
viceméné nejmenovanymi sponzory.

Uspéch vystavy je pfimo Gmérny atrak-
tivité tématu, dramaturgickému zpraco-

—

vani a zejména vytvarnému zpracovani,
napaditosti prostorové vytvarného feSe-
ni. Luxusné uspofaddany sklad jakkoliv
exkluzivnich exponatti ispéch nezaru-
¢uje. Tym rdznorodé sestaveny na zakla-
dé direktivniho vybéru bez profesiona-
14, kde kazdy hraje sic péknou, le¢ jinou
melodii a vysledkem pak byva pékny
gulés, ze kterého se vytraci synopse,
pokud tam néjaka byla. Grafika by méla
byt pfedevsim integrovanou vytvarnou
¢innosti a ne pouze knizni typografii
navic nékdy s necitelnou literou.

Vystavni prostfedky, to je souhrn moz-
nosti, chcete-li noty, ze kterych tvirci
komponuji zdmérny tvar, jak bylo vyse
feceno, opus. Prostfedky, kterymi se na
tomto zakladé vytvari osobni prozitek
divaka, moment pfekvapeni a zazitek
autenticity, evokuji emoce a empatie,
probouzi hlubsi zajem a tim hlubsi
zapamatovatelnost. Moderni interaktivi-
ty, neboli vtipné a vytvarné hratky zau-
jmou predevsim détskou kategorii
navstévnikd. K tomu patfi rtizné diva-
delni efekty a projekce, s laseryis ho-
lografii. Dilezita je prace se svétlem

a zvukem, svételnymi a zvukovymi
vijemy. Obecné plati pravidlo — vystaveno
miiZe byt cokoliv, ale musi to byt nélezité
osvétleno, svételné feseni se ale nikdy
neda stoprocentné determinovat v pro-
jektu, ale na zakladé profesionalniho
konceptu se doladuje ,,na place” a dle
provadéného aranZovani. NavrZeny tvar,
hmota a konstrukce stavby, barevnost,
zvoleny zvuk a svétlo s projekci, zptisob
uplatnéni grafiky, scénéf jako literarni
dilo, tojsou vystavni a vytvarné pro-
sttedky vyjadfujici prostfednictvim for-
my obsah dila, synopsi, a jsou integrova-
nou a cilenou vytvarnou ¢innosti.

Dtikazem je véhlasny svétovy tspéch
avantgardni tvorby vystav architekta
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a scénografa prof. Josefa Svobody. U nas
bohuZel tato ¢eské cesta upada v zapo-
menuti, zatimco ve svété je doposud
aspésné plagiovana. Labuti pisni tspeé-
chti ¢s. vystavnictvi byly akce Art Cent-
ra, socialistického podniku pro vyvoz

a prodej ceského umeéni. Myslenka
Adolfa Hoffmeistera inspirovana tspé-
chem ¢s. Uméni na Expu 58 v Bruselu,
prvnim feditelem byl Ivo Digryn. Tam
komercné rozmeélrioval a prodaval Svo-
bodovy myslenky Fri¢tiv tym, v lepSim
pripadé skupina Jaromira Hnika a Pavla
Blumenfelda.

V muzejnictvi je stale zakofenéna tzv.
,muzejni macha”, neboli systém nastén-
ky a vitriny a neni to jenom nedostat-
kem prostredki, rtizné audiovizualni

a technické prosttedky jiz nejsou ceno-
vou exkluzivitou. Vystavy jsou v dobré
vili pfipravovany lidmi, ktefi maji koli-
krat utkvélou predstavu v ramci své
profesni specializace, scénarista profesi-
onél je nadbyte¢ny spolu s vytvarni-
kem, architekt degradovan na kreslice
konstrukce a prostor kompletni vytvar-
né vypovédi se opét vytraci. Na zakladé
zkusSenosti z Gspésnych vystav se vy-
placi svéfit odpovédnost za kompletni
dilo jedné osobé, neboli autoru souborné-
ho dila. Tim by mél byt pfedevsim kvali-
fikovany autor vytvarného a prostorové-
ho feseni, ktery si dle své vytvarné vize
sam individuelné vybere do tymu dalsi
kvalifikované a jeho finalni vizi odpovi-
dajici spolupracovniky. Prosim neplést

s tzv. supervizi, coz je vykon Siroce zalo-
Zeného dohledu a kontroly nad dodrze-
nim jiz nasledné dohodnutého tvaru celé
vystavy vcetné nakladt. Nové pfistupy
se prosazuji vtipem, nasazenim a viili,

a neni to cesta jednoducha. Jako nadé&nou
tvorbu v oboru v poslednich letech bych
uvedl jména nékterych autort, jako napf.
Mgr. Tomas Petran, rezisér Pavel Sting],

architekti Jifi Javurek, Petr Fuchs, Karel

a Ales Lapkové a mnoho dalsich.

Priprava, projektovani
a provadéni vystavy

Pfiprava vystavy je vicestuptiova a zaci-
na nameétem, napadem, prvni ideou.
Konkrétnéjsim rozpracovanim ndmétu
v pohfichu literarni podobé je libreto.

Scénéf je jiz podrobnym popisem sesta-
venym z text(i, obrazového materialu,
vyctu exponatii a dalsich pozadavki na

vystavu.

Autorsky tym tvofi autofi ndmétu, libre-
ta, scénare, hlavni komisaf vystavy, archi-
tekt nebo autor souborného dila, grafik,
vytvarnici, produkce, manaZzefi, supervi-
ze, déle autofi — reZiséfi audiovizi a pro-
jekci, hudebnici — autofi doprovodu,

—
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realizacni tym aranzéfi, zvukafi, elektri-
kari, pozarni ochrana, realizacni firma,
subdodavatelé a dalsi spolupracovnici.

Rozsah projektové dokumentace vysta-
vy je téz vicestupriovy a déli se na vy-
tvarnou studii vystavy, souborné vytvar-
né a prostorové (architektonické) feseni
vystavy a realizacni projekt vystavy
vcetné specifikace polozek. Vytvarna stu-
die odpovida namétu, souborné feseni
libretu a realizacni dokumentace scénafi.

Prace autora prostorového feseni zacina
po sezndmeni s ndmétem nebo libretem
skicovanim hrubého konceptu ve vari-

antach, hledani cest a eliminaci slepych
ulicek, hledanim napadti, formy a obsa-
hové vypovédi. Z mnozZstvi poc¢aranych
papirt se cizeluje prvni srozumitelnéjsi
tvar, z kterého jsou patrné prvni zame-
ry, prvni prostorové obrazky zohlednuji-
ci nejlépe pozadavky autorti namétu. Na
zakladé konsenzu je mozné vypracovat
jiz studii, v ni déale pokracovat tymove,
uplatiiovat, rozvijet i zavrhovat dalsi na-
pady. Zpétna vazba je dilezita a mtze
obsahové ovlivnit kvalitu scénéfe v roz-
pracovanosti. Dobfe postaveny scénar
ma méneé obsahlych textt, vice jak Sede-
sat procent navstévnika cte sporadicky
jen tituly, ale vice obrazového materialu.
A stfidmé exponatti, zde obzvlasté plati,
Ze méné je vice. Pro projekci ale plati, ze
vice invence neskodj, je z ¢eho vybirat.
Esprit je pfinosem, soudoba vystava
musi byt Ziva ! Pouze dobry autor umi
predvést svoji praci v této fazi ruéné
provedenou, bez pocitacové pauperiza-
ce, eventuelné i na pracovnim modelu.

V nasledném souborném feSeni uz musi
byt jasné vyjadfen vytvarny zamér, vcet-
né ideového, konstrukéniho a technické-
ho, barevného a grafického feSeni, vy-
kresova dokumentace by méla byt opat-
fena popisy a méfitkem. Zde se naopak
jevi jako vhodnéjsi pro prostorové zna-
zornéni nadstandardni pocitacova vizu-
alizace. V podstaté nemtizeme predpo-
kladat, Ze vSichni v autorském tymu
maji tutéZ prostorovou predstavivost
jako profesional. Nebo poslouZzi téZ nad-
standartné podrobnéjsi model. Posledni
prilezitost pro zmény, nikoliv v3ak jiz
zasadni, nejlépe vse potvrdit zapisem

z ujednéni ¢i podpisem feSeni. Dalsi fazi
je provedeni realiza¢ni dokumentace
neboli provadéci projekt. Kazdy rozmér
a tvar vystavy jiZz musi byt fadné rozme-
rové urcen, kazdy prvek detailné po-
psan v technickém popisu, vcetné roz-
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mért, kvality a poctu kusi jednotlivé ve
specifikaci polozek. Tato faze by méla
probihat soubéZné a integrované s praci
grafika, pokud grafik navazuje na jiz
hotovou provadécku, zpravidla dojde

k neodstranitelnym problémdm. Zmény
jsou mozné pouze jako ,kosmetické”,

v ramci dalsi faze, tzv. autorského dozo-
ru. Autor zde ptisobi témér jako diri-
gent, diriguje a dohlizi, aby vysledny
tvar byl realizovan v duchu autorské
vize dle schvéleného zaméru. Jeho casta
pfitomnost ,na place” je nezbytna.

Za kompletni dokumentaci si autor
miiZe Gctovat honorar vypocteny dle
znéni publikace Ceské komory architek-
t Vykony a honorafe architektt,

kap. 3.2. Vystavnické stavby a interiéry.
Celkovy zakladni honoréaf (CZH) za
standardni vykony vletné pfipravy,
vsech fazi a autorského dozoru by se
mél pohybovat v rozmezi 8 az 15%

z nakladt na realizaci vystavy, v pfipa-
dé typové vystavy s pouzitim hotovych
prvki 3 az 6% z nakladi na vystavu.
Predpokladany naklad (PN) vystavy se
aproximativné kalkuluje z nakladu na
m? dle kategorie vystavy (standart,
vy$si standart, top), bez ohledu na real-
né naklady vystavy. Procentuélni rozsah
si stanovuje autor dle kategorie, rozsahu
a naro¢nosti vystavy, nadstandardni a
jiné vykony je mozné kalkulovat hodi-
novou sazbou 600 az 1 000.- K& dle cha-
rakteru vykont. Poptavka a vybér reali-
zatort stavby vystavy se uskutectiuje na
zéakladé realiza¢niho projektu se soupi-
sem poloZek.

Jak jiz bylo vyse zdtraznéno, vystavni
tvorba je nelehkou, Siroce zaloZzenou
exkluzivni vytvarnou ¢innosti. Pokud
vystava neni nositelem jak synopse — ide-
ového obsahu, vypovédi, tak napadité

formy, je nudné a nepomohou ani sebea-
traktivnéjsi exponaty. Po zkusenostech

v profesi mohu potvrdit, Ze tspéch vys-
tavy je pfimo imérny tomuto pfistupu.

Pro informaci

Standardy vykona — procentualni
sazby /vSeobecné/:

— Celkovy zakladni honorar /CZH/
pro vystavy je ocenén sazbou 8 — 15%
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z celkovych nékladi na realizaci
vystavy, konkrétni procentudlni sazba
ve vyse uvedeném rozsahu z CZH je
zvolena dle specifikace vystavy a slo-
Zitosti zakazky, napt.:

kulturni,

komer¢ni,

kontraktakéni,

dlouhodoba,
kratkodoba,

v interiéru (historickém, pamatkové
chranéném, ve vystavnim prostoru,
pavilonu apod.),

Vv exteriéru,
opakovana,
putovni,
flexibilni,
prodejni,

vystava komponované z typovych
prvka

vystava individuelné navrzena — aty-
picka

vystava kombinovana, podilem

z typovych a atypickych prvka

kombinace kategorii apod.
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CZH pro vystavy feSené vybérem

a rozmisténim hotovych vyrobki
/vystavnického mobiliate, pokud
neni vytvarnym zdmérem dle VF 2,3/
se stanovuje sazbou 3 — 6% z nakla-
di na vybrané rozmisténé zatizeni

volbu procentudlni sazby vzdy navr-
huje a zdavodiiuje autor (zpracovatel)!

Vykonové faze /VF/ — procentudlni
podil z CZH:

1.
2.

Pfiprava zakazky /PZ/ 3 -5 %

Vytvarna studie vystavy /VSV/
10 - 15 %

. Souborné vytvarné prostorové feseni

vystavy /SPR/ 25 - 30 %

. Realiza¢ni projekt vystavy, specifikace

polozek /RPV/ 35 — 40 %

. Spoluprace s vytvarnikem /SV/3 -5 %

6. Spoluprace pfi zadani vystavy /ZV/

1-2%

. Autorsky dozor /AD/15 - 25 %

8. Spoluprace pii ukonceni /SU/ 1 -2 %

Navyseni:

opakovani zakazky /bez Gprav
v dokumentaci/ 30 - 50% CZH

vystava umisténa v historickém pro-
stfedi k tomu uréeném min. o 10%,
v historickém prostfedi pamatkové
chranéném o 20% — 30%

zhotoveni vice variant dle VF 2,3
navyseni min. o 50%

vyhotoveni samostatnych VF

VE 2, 5, 6, navyseni min. o 10%
VE 3, 4, navySeni min. o 20%
VF 7, navySeni min. o 30%

nedokoncena VF se tctuje dle podilu

skutecné vykonané prace

Nadstandardni vykony:

doplnéni a dohledani podkladd, za-
méfeni nebo dométeni vystavniho
prostoru, rozmisténi vystavovateld,
sluzebni cesta vyzadané zadavate-
lem, vykon AD v zahranici, studium
spec. technologii, technickd pomoc,
poradenska cinnost, odborné posud-
ky, spoluprace s autorskym tymem
/na namétu /libretu /scénari/, pod-
robny cenovy rozpocet, ziskani vzor-
ki, jednani s arady, zadani nebo
zhotoveni modelu, digitalni prostoro-

vé zobrazeni, animace apod.

Hodinové sazby:

odborné vykony kvalifikované
(kreslifské) 300 — 400 K¢

odborné vykony stfedné kvalifiko-
vané (technické) 400 — 500 K¢

odborné vykony vysoce kvalifiko-
vané (koordinacni, AD) 500 — 800 K¢

odborné vykony tvirci, vysoce
kvalifikované (koncep¢cni)
800 — 1000 K¢

—
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Montanregion Erzgebirge/Krusnohofi
— cesta ke svétovému dédictvi UNESCO

Libuse Pokorna

PhDr. Libuse Pokorna
reditelka Oblastniho muzea
v Mosté
reditel@muzeum-most.cz

MUZEUM 30

The author closely examines the UNESCO project of Mountain Regi-
on of Krusnoho¥i/Erzgebirge. The project represents chosen parts of
the region as important and characteristic cultural landscape with
importace to world heritage. It aims on inclusion of chosen objects
into UNESCO World Heritage list. By defining heritage of the area
particularly the museums played their unreplaceable role, but so did
galleries, archives, heritage and archaeological and other scholarly
institutions as well, inside and outside universities. In particular
valuable are the author’s notes on transregional cooperation with
colleagues from Saxony and today’s so much spelled funding policy.

Keywords: UNESCO, cultural tourism, historic sites, cultural heritage.

yskyt rud drahych a obecnych
‘ /- kovti ve spojeni s intenzivni ban-
skou ¢innosti vytvofily z Krudno-
hofi svéraznou ekonomickou oblast, kte-
ra si podrZela specifické znaky i pozdéji,
kdy jiz rudné dolovani, Gpravarenstvi
a hutnéni rud netvorily hlavni zdklad hos-
podarské ¢innosti taméjsiho obyvatelstva.

Po vrcholném obdobi stfedovékého rud-
ného dolovéani, které mélo vyrazny vliv
na vytvofeni kulturni krajiny Krusnych
hor, vidime provéazanost ceského a sas-
kého tizemi také v naslednych nahrad-
nich zaméstnanich a v nové vytvore-
nych ekonomickych rajonech se shod-
nym charakterem dané femesIné a
doméacké vyroby, které se udrzely
obdobné na obou stranéch hranice zhru-
ba od konce 18. stoleti az do poloviny
20. stoleti. Vsechny tyto shody jsou jed-
nim z moment® ujednocujicich smysl
pohledu na Krusné hory jako na jednot-
né geologické i geografické tizemi.

Vsechny zanechané lidské stopy v krus-
nohorském prosttedi 1ze postupné dokla-
dat v historickém kontextu natolik, Ze se
pfed nami objevi obraz pfedevsim kom-
plexni provazanosti kulturnich a pfirod-
nich pamatek, které jsou ve svém celku
vysledkem tizkého a vzajemného ptiso-
beni mezi rozvojem hornictvi a oblastmi
uméni, kultury, védy a techniky, hospo-

—

dafstvi a spravy, vyvoje osidleni a mést,
lidového umeéni, tradic a zvykt. Odhali
se jednozna¢na soucinnost kulturni a pii-
rodni krajiny, kterou tvofil a uzival clovek
po nékolik stoleti. Protoze hornictvi po
dlouhou dobu urcovalo charakter krus-
nohorské krajiny, stalo se jednim ze za-
sadnich hledisek pro binacionalni projekt
Montanregion Erzgebirge /Krusnohofi.

Kdyz v fijnu 1998 Konference ministrt
kultury Spolkové republiky Némecko
zaclenila na Zadost Svobodného statu
Sasko projekt Montanregion Erzgebirge
jako projekt kulturni krajiny na némec-
ky tentativni seznam pro pfijeti na
Seznam svétového kulturniho dédictvi
UNESCO, doslo v bfeznu 2000 na pfi-
slusném Saském statnim ministerstvu
pro védu a uméni k vytvofeni pracovni
skupiny ,,Montanregion Erzgebirge”. Na
zakladé vysledku jejiho jednani v cervnu
2000 bylo zadano zpracovani studie pro-
veditelnosti (Machbarkeitsstudie) pro-
jektu ,Montanregion Erzgebirge-projekt
svétového dédictvi UNESCO”, jejimz
zpracovanim byl povéfen Institut déjin
védy a techniky Technické univerzity

— Bergakademie ve Freibergu (Institut
fiir Wissenschafts- und Technikgeschich-
te TU-Bergakademie Freiberg) pod
vedenim Prof. Dr. phil. habil. Helmutha
Albrechta. V prosinci 2001 byla studie
dokoncena a predana zadavateli.
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Studii byl obecné vymezen Montanregi-
on Erzgebirge jako tizemi s vice neZ
800 let trvajici hornickou a hutnickou
tradici. Zaroven byly definovany mon-
tanni ¢innosti, které vyznamné zasahly
do pfirody, formovaly krajinu a ovlivni-
ly hospodarsky, kulturni a materialni
rozvoj Krusnych hor.

Z vysledk studie proveditelnosti vze-
slo dtilezité doporuceni, zZe do nasledné-
ho postupu praci na projektu , Montan-
region Erzgebirge” je potfebné zahrnout
také rekognoskaci ceské ¢asti Krusnych
hor, aby mohlo byt cilené realizovano
binacionélni, pfeshrani¢ni svétové kul-
turni dédictvi.

Znalost historické provazanosti ¢eského
a saského vyvoje banské ¢innosti

v Krusnohofi od raného stfedovéku,
véetné vzijemného ovliviiovani hospo-
dafského rozvoje této oblasti v minu-
Iych dvou stoletich, vedla ¢eskou stranu
od roku 2003 k tomu, aby podporila
tento projekt vlastnimi aktivitami. Prvot-
ni snahy ovliviiovala také situace, Ze

v dané dobé se mezi dvanacti kulturni-
mi pamétkami zapsanymi na Seznamu
sveétového dédictvi UNESCO zadna
nenachazela na tizemi Usteckého a Kar-
lovarského kraje, ani se jesté neuvazova-
lo o jinych mozZnych navrzich. Hornicka
a kulturni krajina Kru$nohoti — Montan-
region Erzgebirge tak byla v soucinnosti
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se saskou stranou prvnim aspirantem
svého druhu na zapis v Ceské republice.

Po mnohych jednanich a hledani vhodné
cesty ke spole¢nému postupu se dospélo
k zavéru, Ze je nutné spolupracovat se sas-
kou stranou na projektu vzhledem k jeho
vyznamu pro dlouhodoby rozvoj regionu,
zlepseni jeho image a zvyseni zndmosti
Krusnohoti v mezinarodnim méfitku.
Vedle toho si ¢eska strana byla védoma
skutecnosti, Ze je nezbytné nutné posilo-
vat plnohodnotny Zivot rovnéz v ceském
Krudnohofti, které bylo vyrazné postizeno
béhem druhé poloviny 20. stoleti nékoli-
ka negativnimi faktory, s jejichz disled-
ky se dlouhodobé¢ a tézko vyporadavame
dodnes. Dal$im dtvodem ke vzajemné
spolupraci je neustaly fakt, Ze projekt
muZe ve svém disledku kladné podpofit
potfebny rozvoj cestovniho a cizineckého
ruchu a v nejsirSim smyslu podnécovat
nezbytny hospodafsky rozvoj celé horské
a podhorské oblasti. V. dnesni Evropé je
to také vhodn4, a vpravdé nenéasilna
cesta ke vzajemnému poznavani spolec-
ného dédictvi minulosti, které urcité patfi
k naSemu Zivotu také v 21. stoleti.

Po urcitém case, ktery byl vyplnén hle-
danim zptsobu, jak pfistoupit k posou-
zeni Ceské ¢asti Krusnohofi, byla naleze-
na adekvatni cesta. Na zékladé vyzvy
Ucelového sdruzeni , Forderverein Mon-
tanregion Erzgebirge, e.V.” sméfované

—

RozvrZeni geografickych
celkl v navaznosti na
Krusnohori
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na samospravné organy Usteckého

a Karlovarského kraje, jez jsou vefejny-
mi spravci ¢eského tizemi Krusnych hor,
bylo Oblastni muzeum v Mosté, jako
piispévkova organizace ziizovana Ustec-
kym krajem, povéfeno zpracovanim dil-
¢iho projektu pod nazvem ,UNESCO -
projekt Montanregion Krusnohoii —
uvodni studie kulturné historické kraji-
ny ceské ¢asti Krusnych hor”. V ramci
tohoto projektu, ktery byl roku 2006
spolufinancovan z prostfedkii Spolecen-
ské iniciativy EU v rdmci programu
INTERREG IIIA, doslo k podrobnéjsimu
rozpracovani zameéru za ticelem shro-
mazdéni a setfidéni vSech dostupnych
zdrojt a materiali potiebnych pro
posouzeni, zda ¢eské Krusnohoii jako
kulturné industridlni krajina s hlubokou
historickou tradici disponuje potencié-
lem, z néhoz lze vybrat objekty, které
budou spliiovat pfisna kritéria pozado-
vana pro zapis na Seznam svétového
dédictvi lidstva. K potvrzeni vyjimec-
nosti izemi Montanregionu byla prove-
dena posouzeni z nasledujicich hledisek:

- nadzemni a podzemni hornické
pamatky,

— krajina formovana hornickou ¢innos-
ti, jeji kvétena, zvifena a biotopy,

— hornicka mésta, sidlisté a hornictvim
ovlivnéné stavby,

— uméni, uméleckd femesla, hudba
a literatura,

— narodni raz a zvyky,

— archivy a sbirky,

— tradicni vyvoj od primyslové vyroby
k moderni hospodarské oblasti.

V navaznosti na studii proveditelnosti
saskych kolegli byla vymezena ceska
¢ast izemi podle danych kritérii. Ve
shodé je vymezeni Krusnych hor, jez
zaujimaji geograficky prostor se specific-

—

kou geologickou skladbou a podminka-
mi, jeZ tvori relativné jasné, pfirodou
vymezené izemi, nebot i na ceské strané
geologické poméry a nalezisté byly
zékladem pro rozvoj rudného hornictvi
a nasledné hutnictvi. Tato izemni ¢ast je
nazyvéana tizemnim jadrem (Kern-
bereich). Na zakladé historického vyvoje
vznikly ve vymezeném tizemnim jadru
charakteristické hospodarské, spolecen-
ské a kulturni rysy a vlastnosti. Tento
prostor se rozklada na obou stranich od
statni hranice a ¢asto pfesahuje geolo-
gicky prostor Krusnohofi. Pfesahy jsou
nazyvany okrajovymi oblastmi (Randbe-
reich), které byly vymezeny pouze na
saské strané. V ramci posouzeni ¢eské-
ho Krusnohofi bylo navrzeno doplnit
saskou studii proveditelnosti o tfi nejvy-
znamnéjsi a specifické okrajové oblasti
na Ceské strané. NaleZi k nim pohofi
Slavkovsky les s polohou jihozapadné
od tizemniho jadra, protoze ma s nim
shodnou geologickou strukturu a sou-
béZné se zde téZily a zpracovéavaly poly-
metalické rudy jako v pfilehlém Krus-
nohofi. Velmi dtileZitou okrajovou ¢ésti
je podkrusnohorska oblast; v jiznim
sméru tizce propojend s izemnim jad-
rem a zvana Podkrusnohoii (Erzgebirgs-
vorland). Ta tvofila hlavné ve stfedoveé-
ku agrarni zdzemi pro krusnohorska
bariska mésta a méstecka na obou stra-
nach hranice. Od 19. stoleti po prudké
industrializaci a rozvinuti uhelného prt-
myslu tvorila ekonomické zazemi také
pro horské obyvatelstvo, které zde
postupné hledalo zdroj obzivy. Od
konce 19. stoleti az do soucasnosti jsou
Krusné hory dtilezitym vodohospodér-
skym i rekreacné oddychovym zazemim
pro celé Podkrusnohofi.

V pfevazné casti podkrusnohorské
oblasti se béhem historického vyvoje
vytvofily dvé okrajové oblasti — Severo-
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¢esky uhelny revir a Sokolovsky uhelny
revir, kde se od 19. stoleti intenzivné
rozvijelo uhelné hornictvi a s nim spoje-
na odvétvi, kterd doplnovala dalsi pri-
myslova odvétvi — textilnictvi, strojiren-
stvi, sklafstvi, keramicky primysl

a vyroba porcelanu, chemicka vyroba,
apod., ktera mnohdy zasahovala do
Krusnohofti. Mezi ¢eskymi okrajovymi
oblastmi a izemnim jadrem byl po
vSechna staleti udrZovan bezprostiedni
kontakt.

Vysledky zakladniho prizkumu

a posouzeni potencialu ceské ¢asti Krus-
nych hor byly shrnuty v zavérecné zpra-
vé. Jejim prostfednictvim se ukézalo, Ze
deska strana Krusnohoii ma pamatkovy
potencial k zapojeni do projektu Mon-
tanregion i pfes mnoha omezeni. Byla
prokazana kulturni krajina s objekty,
které dokladuji vznik a vyvoj hornictvi
a hutnictvi porovnatelné se saskou ¢asti
pohoii. Bylo pfipomenuto velké mnoz-
stvi spojitosti a vazeb, které se nabizeji
ke spole¢nému uskute¢néni projektu
Montanregion. K nim patii zjisténi, Ze
se obé strany Krusnych hor podilely na
Sifeni své pravni, spravni, vzdélavaci,
technologické a védecko-vyzkumné
vyspélosti do jinych tézebnich oblasti a
tim vyznamné ovlivnily vyvoj hornictvi
a hutnictvi v Evropé. V krusnohorském
regionu dochazelo také k ¢ilé vyméné
informaci, transfertim znalosti, doved-
nosti a technologii. Netykalo se to jen
hornickych, hutnickych a vodohospo-
darskych oborti, ale také Siroké skaly
dalsich hospodatskych odvétvi, napft.
textilniho, dfevozpracujiciho, dopravni-
ho odvétvi a dalsich, které se v Krusno-
hofi rozvinuly po tpadku tézby.

Z toho vyplyva, Ze na obou stranach
hranice mame novou moznost k tomu,
abychom vzajemné docenili spolecny

—6—

historicky vyvoj a pfi
spojenti sil jej vyuzili

k sifeni védomosti

v fadach Siroké vefej-
nosti. Zaroverni mame
moznost priblizit i od-
lisnosti historického
vyvoje zejména v Ces-
kém Podkrusnohofi.
Rada subjekt si
postupné uvédomuje,
Ze Montanregion ote-
vira cestu ke spole¢né-
mu postupu pfi pri-
pravé a realizaci dlou-
hodobého projektu

a muZze se stat prikla-
dem cilené cesko-sas-
ké spolupréce na viech
institucionalnich, odbornych i obcan-
skych trovnich.

Posouzeni potencidlu ¢eského Krusno-
hofi bylo zaméfeno pfevazné na mapo-
vani pamatkovych objektti v terénu, ale
byla vénovéana také pozornost institucio-
nalné shromazdovanym pfedmétim

a pisemnostem, které dokladuji vlastni
banskou ¢innost i zZivot obyvatel kolem ni.

Prosttednictvim instituci, které maji ve
své naplni sbirkotvornou ¢innost nebo ji
podobnou ¢innost, jsme se dostali

k poznéni potenciélu zdanlivé ukryté-
mu. Shroméazdény byly dtilezité poznat-
ky pfedevsim o muzejnich sbirkach,
archivnich a knihovnich fondech, které
jsou ukladany zejména v institucionalni
siti archivli a muzei. Pfi zkoumani krus-
nohorského tizemi ve vSech souvislos-
tech byla vénovana pozornost archiv-
nim materialtim a artefaktim hmotné

a duchovni kultury, jezZ ndim obrazné
pomahaji pfi poznavani zivota jeho oby-
vatel v celkovém historickém kontextu
a zaroven jsou vhodnym prostfedkem

—

[achymar

Schematicky pudorys mésta
Jachymova, vyznamného
reprezentanta krusnohor-
ského rudného dolovani
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Stépan Slik na portrétni me-
daili z jachymovské mincov-
ny, ktera je na prednim misté
navrhovanych pamatek na
seznam svétového dédictvi
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k prezentaci taméjsiho zptlisobu Zivota
ve vsech jeho podobenstvich.

V siti archivii byl na predni misto zafa-
zen Narodni archiv v Praze, protoze pro
potieby Montanregionu maji mimorad-
ny vyznam fondy montdnni (horni).

V prvé radeé je to uméle vytvoreny ar-
chivni soubor Staré montanum, ktery
vznikl vytfidénim spisti o hornictvi

a mincovnictvi z registratur ceské kan-
celate, ceské komory a starého ceského
mistodrzitelstvi v 18. stoleti. Obsahuji
materidl pro déjiny hornictvi, hutnictvi
a mincovnictvi v Cechéch, na Moravé a
ve Slezsku. Ustfednim hornim Gfadem
druhé instance bylo Bariské hejtmanstvi
Praha, které povolovalo a zfizovalo
horni reviry, fidilo a kontrolovalo ¢in-
nost banskych tradt, spravovalo jejich
persondlni zaleZitosti apod., proto jsou
mezi pisemnostmi uchovany dokumen-
ty ke krusnohorskému hornictvi. Nejvét-
$im hornim fondem je Vrchni horni trad
Jachymov, obsahujici pisemnosti, které
dokumentuji vyvoj hornictvi v Krusno-
hofi. Také Sbirka map a planti obsahuje
vyuzitelné podklady ke krusnohorské
barské ¢innosti. Vhodné k vyuZziti jsou
také dalsi archivni fondy Nérodniho
archivu podle zaméfeni na zkoumanou
problematiku.

Pro projekt Montanregion jsou rovnéz
dilezité archivni fondy uloZené ve Stat-
nich oblastnich archivech (SOA) v Plzni
a v Litoméficich. Ve své ptisobnosti
zahrnuje SOA v Plzni zdpadni ¢ést
Krusnohoti a SOA v Litoméficich jeho
vychodni ¢ast. V Plzni je napt. ulozen
fond Rodinny archiv Auerspergti, v nichz
jsou dtilezité majetkopravni pisemnosti
k hamrtm, sklarndm a dolovani v Olo-
vi (1585 — 1935). Dale fond Rodinny
archiv Pisnicti vyuZitelny k poznéni
predbélohorského Zelezarstvi v Hrebe-
nech nebo fond Ustfedni sprava Nosti-

—

ct-Rieneckii s pisemnostmi pro méstec-
ko Jindfichovice ¢i Zelezarny v Rotaveé
(1785 — 1945). VSestranné poznani vyvo-
je dtilniho podnikéani v Jachymoveé od
poloviny 19. stoleti do roku 1945 po
strance technické, hospodarské i socialni
umoznuje fond Statni barské feditelstvi
Jachymov (1796 — 1945) doplnény o ar-
chivni soubory Hutni afad v Jachymo-
vé (do r. 1850) a Statni bariska sprava

v Jachymové (do r. 1918). Bohaty doku-
mentacni material k poznani vyvoje
banského podnikani v severozapadnich
Cechéch (Chebsko, Sokolovsko, Karlo-
varsko) v letech 1850 — 1954 po strance
technické, ekonomické, pravni, socialni
i topografické poskytuje fond Revirni
bansky trad Karlovy Vary. Statni oblast-
ni archiv v Litoméficich spravuje napf.
fond oseckych cisterciakti pro mésto
Hrob, rodovy archiv Lobkovicii a byvaly
archiv Severoceskych hnédouhelnych
dold.

V ramci posouzeni potenciélu bylo kon-
statovano, Ze dalsi archivni materialy
jsou ulozeny v okresnich archivech na
severozapadé Cech, k nimZ patii Statni
okresni archivy (SokA) v Chebu, v So-
kolové se sidlem v Jindfichovicich,

v Karlovych Varech, v.Chomutové se
sidlem v Kadani, v Mosté a v Teplicich.
Funkci SokA plni také Archiv mésta
Usti nad Labem. V téchto okresnich
archivech jsou uloZeny archivy jednotli-
vych mést a obci, mezi nimiZ nechybi
pisemnosti krusnohorskych lokalit.
Napfiklad aktovy material pro Hrob
obsahuje prislusny fond SokA Teplice,
kde je deponovan také rtiznorody mate-
rial pro Krupku a Mikulov a fada mést-
skych knih Krupky. SokA Most ma pra-
meny pro Horu Svaté Katefiny, urbar
Chomutova a chomutovského panstvi

z 1. 1561 — 1563, obsahujici zpravy

o Hote Svatého Sebestiana a Hote Svaté
Katefiny.
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Souhrnné bylo konstatovano, Ze archiv-
ni materialy, tykajici se ¢eské krusnohor-
ské oblasti jsou roztrousené na mnoha
mistech nejen v CR, ale i v Rakousku

a v Némecku, zejména pak v Sasku.

Opétné bylo potvrzeno, Ze mnoho infor-
maci, zejména o t€zbé obecnych kovi,
uz zhstane natrvalo ztracenych. Jiz
hrabé Kaspar gternberg, zZnama osob-
nost montannich véd, v r. 1836 napi.
pro Ceské zemé uved], ze ,kralovska
dvorni komora se o neuslechtilé kovy
nestarala, nebot pozemkova vrchnost
odebirala cely vytéZek, a pouze udélo-
vala horni svobodu, uchovévajice o tom
ve svych dominikélnich kancelarich
pisemnosti, jez v nespocetnych vélkach
a mnohonasobné zméné vrchnosti pfisly
vnivec”. Je obecné znamo, Ze pii fadé
poZarit mést a jednotlivych budov rad-
nic i v mirovych dobach pohltily plame-
ny ohné fadu pisemnosti nenahraditel-
nych hodnot. Mnohé archivélie se ztrati-
ly za neznamych okolnosti. Potvrdilo se,
Ze pro tyto Gcely je rovnéz dtileZita regi-
onalni literatura, ve které jsou zmiriova-
ny nékteré archivni prameny, jejichz
pravost jiZ nemtiZeme ovéfit. Na tomto
misté je tfeba zminit, Ze pfinosem by
bylo sestaveni soupisu literatury a ar-
chivnich pramenti pro vymezenou oblast
¢eského Krusnohofi, ktery by mohl
usnadnit praci mnohym badateltim.

Pro priikaznost kulturni krajiny Krusno-
hofi je z hlediska Montanregionu dal-
$im fenoménem sbératelska ¢innost,
ktera umoctiuje dokladovou sloZku bari-
ské ¢innosti, zplisobu Zivota a spolecen-
skych aktivit obyvatel ¢eského Krusno-
hofi. Je po fadu generaci provozovana
soukromymi aktéry nebo profesionalizo-
vanymi institucemi. Z tohoto hlediska
byla posuzovana zejména muzea, ktera
byla zfizovana jiz od 19. stoleti s posla-

nim sbirkotvorné ¢innosti a jeji prezen-

tace ve vztahu k Siroké vefejnosti. Vedle
zemskych muzei (Narodni muzeum

v Praze — 1818, Moravské zemské mu-
zeum — 1817, Slezské muzeum v Opavé
— 1814) se zejména ve 2. poloviné 19. sto-
leti formovala méstska muzea jako vlas-
tivédnd zafizeni zaméfena na dany regi-
on. Postupné se vytvarely sbirky, které
zahrnovaly dokumentaci fady p¥irodo-
védnych a spolecenskovédnich obord.

V oblasti Krusnohofi, Slavkovského lesa
a ,,uhelného” Podkrusnohofi vznikla sit
muzei, kterd byla postupné upravena do
dnesni podoby. Zde uvadime soucasna
muzea, jejichZ fond zahrnuje po dlouha
desetileti schrariované sbirky, které
pochazeji z vyse zminéné zajmové
oblasti. V Karlovarském kraji k nim
patifi Muzeum Cheb, Muzeum Sokolov
a Muzeum Karlovy Vary. Dale do ni
nélezi muzea zfizovana Usteckym kra-
jem, jimiz jsou Oblastni muzeum v Cho-
mutové, Oblastni muzeum v Mosté

a Regionalni muzeum v Teplicich. Do
sbirek téchto muzei byly integrovany
sbirky ze zrusenych méstskych muzei

v dané oblasti. Zpfistupnéni sbirek je
umoZnovano muzejnimi expozicemi,
které jsou instalovany nejen v misté
pusobnosti muzea, ale i na jeho poboc-
kach (detasovanych pracovistich) sméro-
vanych do Krusnych hor. Radime k nim
napf. muzejni expozice v Jachymovg,
Nejdku, Horni Blatné, Bozim Daru,
Krupce. Opét se vraci zajem o zfizovéani
mistnich muzei ve spolupraci s muzei
zfizovanymi krajem a disponujicich

—

Nédrazi v Moldavé v Krusnych
horach, soucéast kulturni
pamatky Moldavska horska
draha
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odpovidajicim sbirkovym fondem (napt.
muzejni expozice v Nové Vsi v Horach).

Muzea disponuji také sbirkami dobové
fotodokumentace a knihovnim fondem,
ktery vedle specializované odborné lite-
ratury obsahuje rukopisy, inkunébule
(prvotisky), staré tisky, konzervacni lite-
raturu. Také v téchto fondech se nachazi
fada materialti nejen montanniho razu

a se vztahem k pozdéjsim primyslovym
odvétvim, ale i materialy dokladujici
béZny zivot obyvatel v zdjmové oblasti.

P1i posuzovéni ¢eského Krusnohoii
jsme konstatovali, Ze také muzea patii

k tém institucim, které maji prijatelné
moznosti k rozkryvéni historickych
souvislosti z rtiznych pohledt, a to pro-
stfednictvim jednotlivych spolecensko-
védnich oborti véetné uplatiiovani roz-
lisnych forem prezentace. Navic jsou

v odborném kontaktu s archivy, gale-
riemi, pamatkovymi a archeologickymi
astavy, s obdobné zaméfenymi spolky
¢i sdruzenimi, nebo spolupracuji s dal-
$imi odbornymi pracovisti na vysokych
gkolach apod. K tomu vSemu disponuji
vlastnim potencialem, kterym je neusta-
le rozSifovany sbirkovy fond. Z terénni
prace lze vyuzit fady poznatku také

k dochovanym objekttiim technickych
pamatek z jednotlivych ¢asovych tdobi.
Pfi vyuziti zpracované katalogizace mo-
hou byt uZite¢nymi vystupy v podobé
spole¢nych a oborové zamérenych kata-
logh muzejnich sbirek véazicich se ke
Krusnohofi, nebo tematicka prezentace
sbirek na spole¢nych vystavach ¢i ve
spole¢nych publikacich. Prostfednictvim
projektu Montanregion Erzgebirge —
Krusnohofi, se i v muzeich nepfedstavi-
telné otevira siroké skala moznosti ke
vzajemnému poznavani oblasti nalezeji-
ci ke dvéma etniktim — ceskému a né-
meckému. Pfes vSechna tiskali mohou
muzea jedine¢nym zptisobem pfispét

—

k dalSimu zviditelnéni projektu Mon-
tanregion. UZ proto, Ze izemni jadro
predstavuje jednolity celek, ktery je ne-
jen propojeny pfirodnimi, krajinnymi,
historickymi a kulturnimi vztahy, ale

i 8irsimi spolecenskymi vazbami. Histo-
ricka sidla, ktera zde sdilela stejné histo-
rické faze vzestupu a tpadku podle
vyvoje techniky a podle kolisani poptav-
ky po kovech, maji mnoho spole¢ného
po strance historické, jazykové i kultur-
ni. Obdobné se to odraziiv podkrusno-
horskych panevnich oblastech. Mnohé

z toho pfipominaji muzea ve svych
expozicich a pfi dalSich aktivitach.

Dilezitym poznatkem bylo, Ze doposud
chybi systematické zhodnoceni docho-
vanych dokladi podle jednotlivych
oborti pro ¢eské Krusnohoii, véetné
zpracovani prehlednych katalogti, stejné
tak je postradan prehled o dokladech
dochovanych pro ¢eskou stranu v Sas-
ku. V zjisténich se odraZzi potfeba kom-
pletace poznatki o zaniklych nahrad-
nich zaméstnanich vcetné vyzkumu
druhti a forem vyroby, jejich teritorialni-
ho pfesahu na saskou stranu, socialniho
postaveni vyrobcti apod. Zpocatku

v dil¢ich ¢astech podle jednotlivych
vyrob, ale smérovanych k celkové syn-
téze. Obdobné ve stejnych intencich
chybi kompletni znalosti o procesu
industrializace krusnohorského prostoru
a prilehlé podkrusnohorské oblasti. Sna-
hou je, aby do3lo ke zmapovani obou
celkt tak, abychom si v navaznosti
utvorili pfedstavu o primyslovém dé-
dictvi a také jak s jeho odkazem nakla-
dat do budoucna.

Zprava o vysledcich posouzeni potenci-
alu na ceské strané Krudnohoti byla

i pfes vlastni kriticky pohled saskou
stranou pfijata velice kladné. Bylo tak
dolozeno, ze saska iniciativa nebude
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jednostranna, ale bude pfeshranicni.
Prostfednictvim oboustrannych jednani
bylo potvrzeno, Ze mohou pokracovat
prace na piipravé zpracovani zadosti

0 zapis na Seznam svétového dédictvi
UNESCO, kde hlavnim nositelem a
predkladatelem Zadosti bude Svobodny
stat Sasko.

Vaznost myslenky podpofilo Saské stat-
ni ministerstvo pro védu a uméni jiz ro-
ku 2002, kdy dalo podnét k tomu, aby
byl nadéle provadén priizkum mozZnych
hospodéfskych a turistickych acinki
projektu na region a aby bylo provéfeno,
Ze region sam tento projekt kulturniho
dédictvi pfijme a bude ochoten ho pod-
porovat. Nositelem naplnéni tkold byl
nadale Institut déjin védy a techniky
TU-Bergakademie Freiberg, proto roku
2002 zadal a obsahové doprovodil dvé
studie ke zjisténi moznych hospodatskych
a turistickych vlivii projektu v regionu,
které byly realizovany s podporou
Evropského fondu regionalniho rozvoje
(EFRE) a Spolecenské iniciativy EU
INTERREG HIA. Obé studie — marketin-
gova studie a studie o hospodarskych
Sancich — dosly k zavéru, Ze v pfipadé
realizace projektu lze pocitat s pozitiv-
nimi dopady na region. Mimoto byl
roku 2003 z podnétu regionalnich inici

ativ zalozZen ve Freibergu podptirny
spolek Foderverein Montanregion Erz-
gebirge e. V. Jeho cilem je myslenkové

a materidlné podporovat projekt svétové
dédictvi Montanregion Erzgebirge

a v regionu ho propagovat. JiZ v roce
2005 deset mést saského Krusnohoti
jekt na jeden z klicovych témat ¢innosti
v Regionalnim konventu Erzgebirge.
Tim bylo dosazeno i potvrzeni zajmu

a trvale udrzitelné podpory regionu pro
projekt, které bylo pozadovano minister-
stvem jiZ v roce 2002.

Vedle aktivit sméfujicich k Siroké pod-

pofe projektu v regionu bylo z iniciati-
vy a za finanéni podpory spolku Forder-
verein Montanregion Erzgebirge zapoca-
to s dokumentaci potenciélné zaclenitel-
nych objektti a souborti objektti Montan-
regionu, tolik potfebnou pro tspésné
zpracovani zadosti. Eviden¢ni doku-
mentace se ujala projektova skupina pfi
Institutu dé&jin védy a techniky TU-Berg-
akademie Freiberg. V ramci dota¢niho
programu LEADER+ k tomu byl jako
LEADER-region vybran region Vychod-
ni Krusnohoti, ktery byl pilotnim tze-
mim pro vytvoreni databaze na zdoku-
mentovani a soupis objekti doplnéné
geoinformacemi pod nazvem MontE.

V ramci tohoto projektu bylo v letech
2004 az 2007 ve trech dil¢ich projekto-
vych krocich zaevidovano vice nez

400 jednotlivych objektti ze saského
Vychodniho Krusnohoii. Na tuto ¢innost
navazuje soupis relevantnich objektti ve
stfednim a zdpadnim Krusnohofi. Z to-
hoto soupisu byl sestaven Piedbézny
seznam objektii, v némZ je zahrnuto

36 objektti vhodnych pro pfipadné zara-
zeni do projektu svétového dédictvi
UNESCO. Objekty z tohoto predbézné-
ho seznamu jsou predkladany odpovéd-
nym institucim vcetné obci a zemskych
okresti k diskusi a provéfenis cilem
spole¢né rozhodnout o konecném stavu
sité jednotlivych objektti.

—

Prihradovy most u Hrobu,
soucast kulturni pamatky
Moldavska horska draha
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Vytipovéani vhodnych objekth na ¢eské

strané bylo také tikolem dil¢iho projektu
spojeného s posouzenim potencialu ces-
kého Krusnohofti. V ramci zpravy bylo
prozatim navrzeno 6 objektd, jejichz po-
et byl po dalsich spolecnych jednanich
a workshopech navysen na 12 objekti

a souborti objektii. Jejich vybér je posu-
zovan z hlediska rozloZeni v celém pa-
su Krusnohoii tak, aby dopliioval sit
pamatkovych objektt rozloZenou v celé
plose Krusnohofti.

Vzhledem k tomu, Ze na saské strané
pristoupili jiz k detailnéjsimu priizku-
mu moznych problémi a dopadii reali-
zace projektu svétového dédictvi ve
dvou regionech se specifickym hospo-
darskym rozvojovym potencialem, a to
prostrednictvim Pilotnich studii pro Sch-
neeberg, Marienberg a Olbernhau, bylo
nezbytné najit cestu k urychleni a ujed-
noceni spolecného postupu na ceské
strané. V tomto pfipadé prevzal iniciati-
vu Ustecky kraj, ktery ke spolupraci na
cileném projektu Montanregion Erzgebir-
ge/Krusnohofi vyzval Karlovarsky kraj.
Na spolecnych jednanich a setkanich,
které byla iniciovana v roce 2009, byla
projevena ville dotahnout projekt ke
zdarnému cili. V prvé fadé je nezbyiné
provést obdobny soupis a dokumentaci
potencialné zaclenitelnych objektt

a souborti objektti v celém ceském
Krusnohoii v paralele se saskou stranou

—

a na zakladé toho zpracovat pfedbézny
seznam, z néhoZ musi byt jednotlivé
objekty zatazeny na indikativni seznam
pamatek UNESCO Ceské republiky.
Dalsim tikolem je zajisténi jednotného
zpracovani v obdobné databazi, ktera je
k dispozici na saské strané a k tomu
vytvofit odpovidajici pracovisté. Pro
tyto tcely byl pfedlozen projekt Stfedo-
evropska kulturni krajina Montanregion
Krusnohofti/Erzgebirge — cesta ke svéto-
vému dédictvi UNESCO, na kterém se
budou spole¢né podilet partneti Ustecky
kraj, TU — Bergakademie Freiberg,
Oblastni muzeum v Most€, piispévkova
organizace Usteckého kraje, a Forderve-
rein Montanregion Erzgebirge e. V. Pro-
jekt byl schvéalen a bude realizovan za
finanéni podpory EU v ramci programu
Cile3 / Ziel3 na podporu pfihranicni
spoluprace mezi Ceskou republikou

a Svobodnym statem Sasko v letech
2010 az 2012.

V souladu s rozmisténim historickych
dtlnich revirt, hornickych sidlist a ban-
skych mést po celém tizemi KruSnohofti
se soustreduji objekty/soubory objektt
a hornické krajiny relevantni pro Kultur-
ni krajinu Montanregion na urcité rela-
tivné omezené oblasti po obou stranach
cesko-némecké hranice. Z celkového
poctu chranénych pamatkovych, krajin-
nych nebo pfirodnich objekti v téchto
hornickych oblastech, kterych je vice nez
1400, bude pro projekt vybrano jen
kolem 40 historicky nejcennéjsich a nej-
reprezentativnéjsich.

Objekty vybrané pro projekt Montanre-
gion Krusnohoti/Erzgebirge se obecné
nachézeji v prostorach historickych
tézebnich oblasti Krusnohoti. Uvnitf
téchto prostor tvofi jasné vymezené ost-
rovy, které se rozprostiraji po celém
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Krusnohoti jako pfehozena sit a samy

0 sobé zaujimaji jen velmi malou ¢ast
celkové rozlohy regionu Krusnohofi.
Zpravidla nejsou mezi sebou propojeny
Gzemneé, ale tvori spolu obsahoveé souvi-
sejici celek. Tato sit tvofi celek, ktery
reprezentuje Kulturni krajinu Montanre-
gion Erzgebirge/Krusnohoii jako Svéto-
vé kulturni dédictvi.

Provadéci smérnice Operational Guide-
lines (§ 19) UNESCO pro svétové dédic-
tvi upravuje zapis podobnych siti pama-
tek zvlastnimi dodate¢nymi ustanoveni-
mi. Tzv. sériova nominace je podle nich
kaZda nominace, ktera se tyka dvou
nebo vice spolu nesouvisejicich oblasti.

Smérnice pro sériové nominace
UNESCO zdtraziiuji vyslovné pfednost
tohoto zptisobu nominace pro vétsi
pocet objektti jedné tematické skupiny.
Navic je zddraznovana vhodnost jejich
uziti v pfipadé prihrani¢nich nominaci.

Po pfipadném tspésném schvaleni
Ministerstvem kultury CR vybranych

—6—

pamatkovych objektti a souborti objektt
a jejich zapisu na tzv. Indikativni
seznam pro zapis na Seznam UNESCO
budou nésledovat dalsi jednani na mezi-
statni Grovni, protoZe nominace musi
byt podepsany a podany v nasem pii-
padé obéma zacastnénymi staty. Pred-
pokladany termin k projednéani zadosti
0 zapis na Seznam svétového dédictvi

v komisi UNESCO je rok 2013.

Jiny pohled na Krusné hory
a Mosteckou kotlinu

Krusné hory z vrcholk(
do kotliny

MUZEUM 39
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MUZEUM 48 /1 /2010 /s. 40-49

Maskarni bal stylu — architektura historismu
ve fondech zameckych knihoven

Lubos Antonin

In 1954 the National Museum Library was charged with expert admi-
nistration of all libraries of chateaus, castles and palaces in Bohemia,
Moravia and Silesia. At present the Museum’s Chateau Libraries
Department manages 334 single chateau libraries including more than
1.600.000 volumes, filed mainly in listed buildings. Since the chateau
libraries were in some cases built by generations of their owners,
these represent the most interesting documentation of interests of the
elite, the nobility after the Verneuerte Landesordnung. Expert proces-
sing of these collections can be considered as an auxiliary sciences of

PhDr. Lubos Antonin
odborny pracovnik
Oddéleni zameckych
knihoven Narodniho muzea
lubos_antonin@nm.cz

1 Oddéleni zameckych
knihoven usporadalo v lété
roku 2009 v Muzeu knihy na
zamku hrabat Kinskych ve
Zd4ru nad Sézavou sezénni
vystavu LIBRI ARCHITECTO-
NICI - Architektura v knihach
ze zameckych knihoven.

K vystavé byl vydan vybéro-
vy katalog v podobé CD.
Nietscheho termin ,, Der
Maskenball der Stille” pou-
2ivé madarsky historik Akos
Moravansky pro oznaceni
architektury historismu

v knize DIE ARCHITEKTUR
DER DONAUMONARCHIE
1867 — 1918, Budapest,
Berlin, 1988, s. 37.

MUZEUM 40

history, which completes our image of the creation of cultural envi-

ronment of our country.

Keywords: historicism; architecture, library science, history of fine arts.

roce 1954 byla Knihovna Ndrodni-

ho muzea povétena odbornou sprd-

vou vsech zameckyjch, hradnich
a paldcovyjch knihoven v Cechich, na Mora-
vé a ve Slezsku. V soucasné dobeé spravuje
jeji oddéleni zameckyjch knihoven 334 jedno-
tlivé zdmecké knihovny s celkovyjm poctem
vice nez 1.600.000 svazkii, které jsou uloZe-
ny predevsim v pamdtkovyjch objektech. Proto-
Ze zdmecké knihovny budovaly nékdy celé
generace jejich majitelil, predstavuji nesmir-
né zajimavy doklad zdjmil spoleCenské elity,
kterou pobélohorskd slechta nesporné byla.
Odborné zpracovani téchto sbirek pak miiZe-
me chdpat jako pomocnou historickou discip-
linu, kterd dopliiuje obraz vytvdreni kultur-
niho prostredi nasi zemé.

Ve své odborné ¢innosti pracovnici oddélent
zdmeckyjch knihoven spojuji muzejni, kni-
hovnicky a pamdtkirsky ptistup k prezenta-
ci minulosti. Formou vystav na mimo jiné
na kniznim materidlu dokumentuji jak

v dobé romantického historismu nové presta-
vénd feuddlni sidla svijmi exteriéry demon-
struji ndvrat k historické tradici 1. V zdmec-
kyjch interiérech se pak setkdvdme s historic-
kymi sbirkami, které vedle tehdy jesté nepo-
Cetné sité vefejnyjch muzei predstavuji vyjz-
namnou muzeologickou zikladnu zkoumdni
historie, déjin umeéni a nezfidka narazime

—

i na cenné prirodoveédné sbirky shromazdéné
nadSenymi bohatymi diletanty.

Po doznéni dlouhé epochy baroka

a kratkém obdobi rokoka dochazi ve
stfedni Evropé ve druhé poloviné

18. stoleti ke komplikované situaci, ktera
prinasi stylovou pluralitu vedle sebe
jdoucich a vzajemné se prekryvajicich
architektonickych proudt. Tuto situaci,
kdy doslo k rozpadu slohové jednoty,
oznadil filosof Friedrich Nietzsche , Der
Maskenball der Stille”, maskarni bal
styl@. Napoleonsky empir kon¢i se svym
cisafem a u nas jsou ostatné Cisté empi-
rové stavby dosti vzacné. V. zamecké
architektufe k nam prichazi méda anti-
kizujicich zahradnich altant — jako pfi-
klad mtizeme jmenovat Chram pratel
venkova a zahrad od Matyase Hummel-
la v zameckém parku hrabat Chotk ve
Veltrusich, ktery je volnou kopii stavby
Williama Chamberse z Kew Garden

v Anglii. Mnohem pozdéji, v letech
1806-1822, stavi Chotkové podle plani
Christiana Friedricha Schurichta svoje
hlavni sidlo — empirovy zdmek Kacinu.

Vitéznd Viden, ve které probih4 béhem
videniského kongresu soud nad poraze-
nou napoleonskou Francii, se vsak hali
do novobarokniho havu, navazujiciho
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na monumentalni barok stfedoevropské
metropole. Sifeni novobaroku byvé da-
vano do souvislosti s ideologii metterni-
chovské reakce. Pravda, sam kanclér
Metternich si svlij novy zadmek v Kynz-
varté nechal navrhnout ve stiizlivém
klasicistnim stylu, metternichovské Zele-
zarny v Plasich ale produkovaly umélec-
kou litinu v novobaroknim stylu. Zivot-
nost barokniho tvaroslovi v architekture
dokladaji i prazské ulice plné ¢inzakd

s novobaroknimi fasaidami a novobaroko
vydalo své vynikajici plody napfiklad
ve stavbach Bediicha Ohmanna, ktery
peclivé studoval barokni literaturu a vy-
dal o ni reprezentativni publikaci Archi-
tektur und Kunstgewerbe der Barockzeit, des
Rococo und Empires aus Bohmen und ande-
re Osterreichischen Lindern, Wien, 1896,
(spoluautor K. B. Madl), ktera se nachazi
v zdmecké knihovné hrabat Loudont

v Bystfici pod Hostynem. Také novoba-
rokni interiéry pietrvavaji do prvnich
desetileti 20. stoleti. K nejzdarilejsim za-
meckym interiérovym knihovnam patii
knihovna na zadmku Dacdice, navrzena
rakouskym architektem Hansem Pruts-
cherem okolo roku 1907.

Praveé knihy ze zameckych knihoven
nam ilustruji dobové architektonické
trendy. Nebyly to vSak jen staré tradi¢ni
rody, kdo prestavoval sva stara historic-
ké sidla v duchu historického romantis-
mu. Jesté v letech tésné pred prvni své-
tovou valkou stavi pro rodinu cukrovar-
nickych podnikatelt Mandelikii v Rat-
bofi na Kolinsku zamecek zakladatel
moderni ¢eské architektury Jan Kotéra.
Nebyl jedinym modernim architektem,
ktery zasahl do podoby nasich zamkd.
Vyznamny videtisky architekt Leopold
Bauer (1872-1938), v jehoZ pozdni tvor-
bé se setkavame s konstruktivistickymi
stavbami, se podili na pfestavbé zamku
v Roztézi, Zling, KnéZicich a Zdéanicich

—6—

na Moravé, architekt Maté&j Blecha, ktery
navrhl dvojici secesnich hoteld Zlata
Husa a Ambassador, v letech 1919-1920
modernizuje zdmecek v Jindicich na
Kutnohorsku a pardubicky muzejni spo-
lek zahajuje v roce 1923 opravy Kunétic-
ké hory podle planti Dusana Jurkovice.

Mezi architekty, ktefi se zabyvali pre-
stavbou zameckych objektti, nalézame
umélce prvni velikosti. Belgicky rod kni-
7at Beaufort-Spontint, ktery do Cech
prichazi po napolenskych vélkach, zve
na svij hradozamek v Becové nad
Teplou genia ceské architektury Josefa
Zitka. Rozsah jeho praci neni presné
znam, v becovské zamecké knihovné
v8ak nalezneme knihu Alojse Kubiceka
Architekt Josef Zitek (1832-1932), Praha,
1932, ve které je nakres planované pre-
stavby Becova. Zitkav kolega a stavitel
Narodniho muzea, Josef Schulz, pfesta-
vuje v letech 1890-1894 z podnétu Ma-
rie z ValdsStejna a Vartenberka v novo-
renesancnim stylu zamecek Stranov na
mladoboleslavsku, méné stastny je vsak
jeho ,restauratorsky” zasah v  Horsov-
ském Tyné patficim kniZeci rodiné
Trauttmansdorfd. K nejvyraznésim
novorenesancnim zameckym stavbam
patii zamek v Cerné Hofe postaveny
podle planti pfedniho videnského archi-
tekta danského ptivodu Theophila Han-
sena pro bankéfskou rodinu Friesti von
Friesenfels. Sylva-Tarouccové si v letech
1836-1845 nechévaji postavit podle
planti architekta J. E. Zerneckeho, Zédka

—

LE ROUGE, Cahier des Jardins
Anglo - chinois, s.a.l.t.

Zamecka knihovna Nové
Zamky u Hostinného.
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John Nash, The Mansions
of England in the Olden
Time, London, 1839-49.

Zamecka knihovna Klasterec
nad OhfFi.

John Nash (1808-1878),
anglicky akvarelista, kresli¥
a litograf, vydal Ctyrsvazko-
vé album kvalitnich, Zanrové
pestrych litografii o starych
romantickych casech ven-
kovskych sidlech anglické
slechty. Dilo inspirovalo fadu
majiteld zamkd i ve stfedni
Evropé, jejich stavitelt

i uméleckych femesinikt
jako predloha pro aktualni
vyuziti pfi prestavbé zamku
v novogotickém stylu.

2 Moravénsky, Akos, cit.
dilo, 5.38.
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proslulého architekta némeckého roman-
tismu Schinkela, zdmek v Cechach pod
Kositem. Z pozdéjsich realizaci 1ze k neo-
renesan¢nimu slohu pocitat stavby viden-
ské firmy Fellner-Helmer, specializované
na stavbu honosnych divadelnich budov,
kterych Fellner a Helmer realizovali né-
kolik desitek po celé stfedni Evropé (u nés
naptiklad budovu Statni opery v Praze,
Mahenova divadla v Brné, divadel v Li-
berci, Karlovych Varech, Jablonci nad Ni-
sou a Mladé Boleslavi). Vedle toho jim
miiZeme piipsat stavbu novorenesan¢niho
zamku v Zinkovech & zamku v Pavlovi-
cich u Pferova, vybudovaného v letech
1890-91 pro primyslnika Alfreda Skene.
V letech 1889-1893 provadi prestavba zam-
ku v Prtihonicich pro Arnosta hrabéte
Sylva-Taroucu v novorenesan¢nim stylu
Zitkav zak Jifi Stibral (1859-1939). Za ,,re-
nesancni” byva Sirokou vefejnosti povazo-
vén také ,nejpohadkovéjsi zamek” jiznich
Cech, Cervena Lhota. Podoba této ,,Slech-
tické chalupy” vSak pochazi z let

1902- 1910, kdy vodni zamecek, ktery jiz
za sebou mél historii dvojtvrzi, renesanc-
niho, barokniho a posléze v poloviné 19.
stoleti novogoticky upraveného drobného
Slechtického sidla prestavél pro posledni-
ho rakousko-uherského vyslance ve Vati-
kanu Heinricha Eduarda knizete Schén-
burg-Hartensteinu jeden z nejrafinovanéj-
Sich architektti své doby Humbert Walcher
z Moltheimu.

Nejvétsiho uplatnéni se pri prestavbé za-
meckych sidel dostava béhem 19. stoleti
novogotice, uplatriované vétsinou pii

—

N

apravé vnéjsi podoby starsich hradnich
sidel, vznikaji vSak i stavby zcela nové,
jako je naptiklad dnes hrubé zchatraly
rozmarné pivabny zamedek v Ceském
Rudolci, pravdépodobné dilko samotné-
ho majitele, rakouského Zenijniho dtis-
tojnika italského ptivodu a zakladatele
Pramyslového muzea v Brné Angela
Picchioniho (1817-1891).

Monumentalni realizace jakymi jsou
Lednice, Hluboka nad Vltavou, Zleby ¢i
Sychrov jsou (mozZna) prekvapiveé dily
domaécich stavitelt, ktefi vSak nebyli
vétsinou teoreticky ¢inni a nezachovali
nam zadnou odbornou literaturu.
Madarsky historik architektury Akos
Moravansky pfichazi se zajimavym
nazorem na priciny tohoto sifeni novo-
gotiky: méla to byt reakce patriotické
¢eské slechty na jiz zminovany oficialni
kurz prosazujici formy navazujici na tra-
dici barokni vystavby rezidenéni Vidné?.

Mezi tyto zemské patrioty miZzeme
zaradit i Jana Rudolfa hrabéte Chotka
(1749-1824), purkrabiho a prezidenta
¢eského gubernia, v letech 1804-1824
predsedy Spolecnosti nauk. V parku
chotkovského zdmecku ve Veltrusich
nachézime tzv. Cerveny Mlyn, stavbicku
z konce 18. stoleti, jejiZ novogotickou
podobu vsak nelze na zékladé soucasné
odborné literatury spolehlivé datovat.
Proslulé album zahradnich plant Des
jardins anglo-chinois a la mode vytvofené
v letech 1775-1787 Georgem Louisem
knizetem Le Rouge, pfinasi ve svém
osmnéctém sesité vyobrazeni ,Maison
Gothique du Fontainier”, které vzdale-
né ptipomina Cerveny Mlyn, ktery byl
podobné, jako vyobrazend vodarna,
zpocatku skutecné funkénim mlynem.

Jan Rudolf Chotek také v roce 1804
zahajil prestavbu mistodrzitelského leto-
hradku v prazské Stromovce. Profesor
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prazské techniky architekt Jifi Fischer
zde uzaviel renesanc¢ni arkady galerii
tvofenou vysokymi gotickymi oblouko-
vymi okny. Fischerovi pomahal jeho
mlady asistent, Jan Filip Joendl
(1782-1866). Jan Filip Joendl po studiich
filosofie navstévoval na prazské technice
prednasky architektury, které vedl praveé
profesor Jifi Fischer. Joendl ptisobil néja-
ky cas jako vrchni stavebni feditel v Mi-
kulové na panstvi Dietrichsteint, dlou-
hodobé zakotvil ve sluzbach Chotk1,
pro které podle Schurichterovych plant
budoval, patrné ve spolupraci s Anto-
nem Archem, jejich monumentalni
empirovou zameckou vilu v Kacing,

v sousednich Novych Dvorech pak sty-
lové klasicistni rodinnou hrobku. Vedle
toho jsou Joendlovi pricitdny i pfestavba
zamku ve Hrubém Rohozci (cca 1822)

a plany na prestavbu zdmecku Hradisté
u Blovic, uskutecnéné az po Joendloveé
smrti v roce 1873. Joendl je také auto-
rem trojdilné knihy Die landwischaftliche
Baukunst vydané v letech 1826-1829

v Praze. Tuto knihu miZeme nalézt

v knihovnach zamkd Mikulov, Teplice,
Cesk}? Krumlov, Liblice, Velké Brezno,
videniské vydani z roku 1842 nalézame
v zamecké knihovné Hofin. Joendlovu
knihu Praktische Erfahrungen im Baufache,
besonders in kritischen Fiillen... Wien, 1851,
nachazime v zamecké knihovné Kacina,
jeho dalsi titul Ueber Park — Anlagen und
Verschworung der Landschaften nebst einer
kurzer, vorbereitenden Abhandlung iiber
Pflanzenphysilogie, Wien 1850, v zdmecké
knihovné Nova Horka a knihu Unterricht
in der Land-Baukunst iiberhaupt und bez-
iiglich auf Privat-und Gemeingebunde in
Landstidten, Marktflecken und Dorfen,
vydanou v Praze roku 1840, v knihov-
né kniZat Fiirstenbergti umisténé dnes
na hradé Ktivoklat. Do ¢estiny byly jeho
knihy ptekladany J. Stépankem, archi-

tekt Josef Niklas s Frantiskem Sandou
vydali Joendlovo Pouceni o stavitelstvi
pozemnim ... s némecko-Ceskym slovni-
kem stavitelského nazvoslovi.

Siteni novogotiky do nasich zemi pozo-
rujeme tedy jiz od pfelomu 18. a 19. sto-
leti, ve vlasti novogotiky, Anglii, se vSak
objevuje téméf o sto let dfive. Nejzna-
méjsim pfikladem rané novogotiky je
Strawberry Hill Horace Walpola , ktery
zde také napsal svoji stéZejni gotickou
novelu Otrantsky zamek. Sir Horace
Walpole (1717-1797) platil za naruzivé-
ho sbératele a pravé sbératelské vasni se
pfi stavbé Strawberry Hill pfisuzuje
vlivny podil na navratu ke gotickému
duchu. Clive Wainwright soudji, ze
interiéry na Strawberry Hill se lisi od

—

Bedrich Ohmann: Architek-
tur und Kunstgewerbe der
Barockzeit, des Rococo und
Empires aus B6hmen und
andere Gsterreichischen
Léandern, Wien, 1896. (spolu-
autor K. B. Madl).

Zamecka knihovna Bystrice
pod Hostynem.

Dienzenhofertyv pavilon

v byvalé praZské botanické
zahradé, ktery byl zboren

v souvislosti se stavbou Jiras-
kova mostu ve tricatych
letech minulého stoleti.
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3 Wainwright, Clive:

THE GOTHIC REVIVAL IN
BRITAIN FROM WALTER
SCOTT TO PUGIN.

V: Kamenna kniha, Sbornik
k romantickému historismu-
novogotice, pfipravila Marie

Mzykova, zamek Sychrov,
1977, s. 33.
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interiérii vytvorenych v jinych stylech

v tom, Ze byly vybaveny smési modernich

a starobylyjch predmétil...sbératelskd vdsen
umoznila hrdt majiteliim mnohem ditleZitéj-
i roli v tvorbé idedlniho domdciho prostiedi
nez v jinak obvyklyjch ptipadech, kdy
najmuty architekt vytvofil ndvrh vybaveni
celého domu. Vlastni podil na zatizovini
anglickijch novogotickijch staveb 18. stoleti
umoznil jejich tviirciim citit se daleko
vyznamnéjsim zpiisobem jako soucdst konti-
nua mista s jejich ddvnymi predky. Vétsina
lidi natolik bohatych, aby si mohli stvofit
takovy diim, znala historii svého rodu,
mohli si ji skrze heraldické znaky, malby na
zdech a stropech, obloZeni a nabytku, skle
atd. vystavit. Zde byl jeden z nejsilnéjsich
aspektil tohoto stylu — dovoldvani se ticty

k predkiim... V nékterjch ptipadech velké
rodiny vlastnily ruinu zdmku a snadno jej
prebudovaly na ,goticky” zdmek, prestoze
vétsinu Easu trdvili v komfortnich novokla-
sicistnich ¢i baroknich paldcich”3.

Pro toto obdobi je pro Anglii rovnéz
typické azkeé sepéti literatury a vytvar-
ného umeéni se zietelem k architektonic-
ké tvorbé. Zakladni rysy romantického
historismu jsou jiz zformulovéany ve
zminovaném Walpolové roméanu Otrant-
sky zdmek (1764), na néjz pozdéji navazal
ve své tvorbé Sir Walter Scott (1771-1832),
jehoz sidlo Abbotsford House ve Skot-
sku je fazeno k nejvyznamnéj$im novo-
gotickym stavbam. Pocet dél Waltera
Scotta v zameckych knihovnach ¢ini
zhruba na tisic svazk(i. Zminéné vlivy
se promitly do tvorby Augusta Charlese
Pugina (1769-1832) a jeho syna Augusta
Welbyho Northmora Pugina (1812-1852).
Na Svétové vystavé v Londyné v roce
1851 Pugin mladsi navrhoval vystavu

s nazvem Sinl stfedovéku a byl jednim

z téch, ktefi usilovali o sériovou vyrobu
novogotického ndbytku a masové uplat-
néni svych navrha. Jeho Glossary of Ecc-

—

lesiastical Ornament, London 1844, na-
chazime v knihovné hrabat Buquoyti na
zamku Nové Hrady v jiznich Cechach,
jeho Details of Ancient Timber Houses,
London 1836, méli ve své bohaté zamec-
ké knihovné na hradé Cesky Krumlov
knizata Schwarzenbergové, stejné tak
jako Pugin’s ornamental Tables.

Prestavby provadéné v novogotickém
duchu, zpravidla inspirované tvaroslo-
vim tudorovské gotiky, upfednostriova-
ly pfi Gpravé interiér(i spiSe vzory alz-
bétinské renesance nebo pozdéjsiho
slohu z doby vlady Jakuba I. S tako-
vym uspofadanim se setkdvdme v pro-
slulé knize o novogotické architekture
Puginova zéka Johna Nashe The Mansi-
ons of England in the Olden Time, (CtyTi
svazky, Londyn1839-49). Tuto knihu
muZzeme nalézt v zdmeckych knihov-
néch Zleby a Klasterec nad Oh#i. P¥i-
mou inspiraci Nashem mtiZzeme spatfo-
vat u stavby novogotického Hradku

u Nechanic. Stavitel zamku, Frantisek
Arnost hrabé Harrach, si pravdépo-
dobné z Anglie privezl plany vypraco-
vané tamnim architektem Edwardem
Bucktonem Lambem (1806-1869). Vlast-
ni stavbu provadél v letech 1841-1857
videnisky architekt Karl Fischer s di-
kladnym vyuzitim pfedlohovych vzora.
Vzor pro stylovou podobu zamku Ize
hledat pfedeviim v anglickém sidle
Crewe Hall z let 1615-1636, které patfi
k nejvyraznéjsim ukazkam architektury
doby krale Jakuba I. Pro tu jsou typické
interiéry zdobené dfevénym osténim,
bohaté zdobené kazetové stropy a mo-
hutna dfevéna interiérova schodisté. Tak
tomu je i na Hradku u Nechanic, kde se
na bohaté vyzdobé interiérti Hradku

u Nechanic kromé architekta Karla Fis-
chera podileli i Josef Kranner a sochat
Josef Max. Na Hradek u Nechanic se
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pak ale predevsim dostala fada architek-
tonickych celkt pfivezenych odjinud.
Jifi Suchanek se o tomto pozoruhodném
zameckém interiéru rozepisuje v pri-
vodci z roku 1955, ve kterém jesté spat-
fujeme fotografie zamku se znacné zde-
vastovanymi fasadami: Hlavni vchod do
haly zdobi dvé velké lucerny bendtského
plivodu a sbirka starjch zbrani. Rozlehly
prostor haly osvétluje tlumené horni svétlo
a strop nese dvandct arkddovijch obloukii.
Stény jsou bohaté vyfezdviny a dva portily
s harrachovskym a lobkovickijm znakem
pochdzeji z rakouského zdmku Hohenecku.
Walleskyj krb, podobizny predkii, brnéni a
starobyly nabytek s pozoruhodnym dubo-
vym stolem z vojenského tabora Pappenhei-
mova, dopliiuji vyjzdobu mistnosti. Salon je
jednou z nejkrdsnéjsich prostor. Bohaté
vyfezdvané portily jsou rovnéz preneseny

z Hohenecku. Cennou praci je tiflovini
stropu s dvandcti starorimskymi fiqurdlni-
mi motivy, jez pochdzeji z Wellsu. Krb byl
proveden Krannerem podle krbu v anglic-
kém Cruhallu. Zrcadlo s kovanymi arabes-
kami je z Hochau v Rakousich. Ndabytek je
vétsinou starosvijcarského nebo bendtského
plivodu. Zajimavé staré hodiny byvaly vlast-
nictvim cisate Leopolda 1. a osmiramenny
lustr pochizi z nékteré italské synagogy.
Okna, pravé tak jako v hale a ostatnich
mistnostech zdmku, jsou vyzdobena znaky

a rodovymi jmény. KoZené belgické tapety
dovrsuji eleganci vzhledu této mistnosti.
Miihlgrubsky pokoj md sviij nizev podle
zatizeni, stropu i portdlu, preneseného ze
zdmku Miihlgrub v Rakousich. Na architri-
vu hlavniho vchodu je zachovdn ndpis z ro-
ku 1573. Stropni konzoly jsou figurdlné vy-
fezdviny a z ndbytku vynikaji nddherné
fezané kurfirstské stolice, pochdzejici ze sas-
kého Moritzburku. Jejich vijzdoby z drahyjch
kamenit byly r. 1866 Prusiky uloupeny.
Ndbytek je vétsinou z doby Ludvika XIV.

a staroitalské a orientdlni bronzové nddoby
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doplituji tento pokoj, ktery je spojen se
zdmeckou jidelnou, taflovanou tvrdym dfe-
vem a zdobenou bohaté kasetovanyjm stro-
pem solnohradského pitvodu....

Na pfikladu Hradku u Nechanic vidi-
me, jak se u stavebnikii nasich novogo-
tickych sidel misila zéliba v minulosti
se specifickym sbératelstvim zamére-
nym na doplnéni interiérd dle vlastniho
vkusu, casto predméty, dovazenymi

z jejich cest do ciziny. Drobné stavebni
fragmenty zfejme italského ptivodu
zdobi komorni nddvofi hradu Sternber-
ku na Moravé, od roku 1886 upravova-
ného videniskym architektem Karlem
Kaiserem pro Jana II. kniZete z Liech-
tensteina (1858-1929). Muzealni sbirky
tvofi i zaklad vyzdoby vétsiny zamec-
kych komnat na Konopisti, pfestavova-
ném v letech 1889-1894 Josefem Moc-
krem pro arcivévodu Ferdinanda d’Este.
Zakladem sbirek byla pravé vzacna
vytvarna dila estenské rodiny, pozoru-
hodné je i velka kolekce tvofici tzv. sva-
tojifské muzeum, obsahujici obrazy,
sochy a dalsi pfedméty zobrazujici

sv. Jifi jako rytife bojujiciho s drakem.
Konopisté se rovnéz pysni bohatou
zbrojnici a velmi pocetnou sbirkou
loveckych trofeji, které svédci o nésled-
nikové lovecké vasni. Dalsi bohaté inte-
riéry nalezneme na fadé zamk a hradt,
sbératelskou perlou se pak jevi relikviar
svatého Maura zakoupeny Beufort-
Spontiny pro jejich sbirky na hradé
Becové nad Teplou. Ve zdejsi bohaté

—

Ideen-Magazin fir Architecten,
Kdnstler und Handwerker ...

Hrsg. v. J.C. Grohmann,
Leipzig, 1833.

Zamecka knihovna Virchotovy
Janovice.

Novogoticky chramek

v zdmeckém parku v Kras-
ném Dvore. Tato stavbicka
vzbudila zna¢nou pozornost,
a dostala se tak jako vzor do
IDEEN-MAGAZIN.

Prosluly park, spravovany
zahradnikem, kterého
nechal hrabé Cernin vyskolit
v Anglii, pfitahoval pozornost
vzacnych hostd. V roce 1810
jej navstivil i Johann Wolf-
gang Goethe, park navstivili
némecky basnik Theodor
Kérner, kanclér Metternich,
knéZna Zahariska i Josef
Dobrovsky.

4 Hradek u Nechanic. Text:
Dr. Jifi Suchéanek, ... ve spo-
lupréci s KVTVS v Hradci
Kralové a statni pamatkovou
spravou vydal v roce 1955
ndrodni podnik Turista.
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zadmecké knihovné se také miizeme po-
hrouzit do mnohasvazkové dila Violleta
Le Duc Dictionnaire raisonné de l'architec-
ture francaise du Xie au XVle siécle, Paris
1866. Z tohoto dila ziejmé cerpal inspi-
raci i syn vysokého bankovniho Gfedni-
ka z Prahy, vidensky architekt Heinrich
baron von Ferstel (1828-1883), ktery se
proslavil vitézstvim v soutézi na votivni
kostel ve Vidni, ktery byl prvni stavbou
tehdy projektované Ringstrasse. Ferste-
liv navrh se nese v duchu francouzské
katedralni gotiky, podobné jako u nas
stavby napt. Josefa Mockera, pfesto se
setkavdme i s jinou tvari Ferstelovy
tvorby, a to na ptikladé novogotického
zdmecku v Trmicich v Usti nad Labem,
ktery vystavél v letech 1856-1863 pro
Albrechta hrabéte Nostice.

Vedle zaliby v historizujicich interiérech
to byl i prohlubujici se cit pro pfirodni
scenérii, ktery pfichazel v obdobi roman-
tického historismu ke slovu. V zamec-
kych knihovnach nachazime veduty
venkovskych sidel anglické Slechty, citli-
vé kolorované rytiny mtiZeme nalézt
napriklad v knize Views of country seats
W. Westalla a J. Gendalla, ktera vysla

v Londyné roku 1830. Knihu nalezneme
na regalu zamecké knihovny Cerveny
Hradek, v zamecké knihovné Letovice
najdeme alba Roberta Havella A Series of
Picturesque Views of Noblemen'’s and Gent-
lemen’s Seats, Londyn 1814-1823, Willi-
am Gray Fearnside je autorem publikace
Eighty Picturesque Views on Thames and
Meduway, kde rovnéz nalezneme vyobra-
zeni venkovskych sidel Slechty, casto
zrcadlicich se ve vodni hladiné ¢i utapé-
jicich se v zeleni. VétSina podnétt pro
zahradni architekturu pfichézela do
stfedni Evropy pravé z Anglie. V roce
1772 vydal anglicky architekt William
Chambers Dissertation on Oriental Garde-
ning, kde dokazoval podfadnost evrop-

—

ské zahradni architektury ve srovnani
s ¢inskou.

Willam Chambers (1726 — 1796), anglic-
ky architekt, vnuk bohatého obchodni-
ka, ktery financoval armadu svédského
krale Karla XII., se narodil ve Stockhol-
mu. V 16ti letech nastoupil ke Svédské
vychodoindické spole¢nosti a odcestoval
do Kantonu, kde kreslil ¢inskou archi-
tekturu, kostymy a nabytek, které se
staly podkladem Desings for Chinese
Buildings etc. (1757). Pozdéji studoval
architekturu a pobyval v Italii, kde
vénoval zvlastni pozornost renesancni

a klasické architekture. Pod bezprostied-
nim vlivem jeho knihy vznikl novy typ
zahrady, nazyvany ,Jardin Anglo-Chi-
nois anglois”, ze kterého se vyvinul tzv.
anglicky park, dobfe znamy i u nas.
Francouzské vydani pod titulem Traité
des édifices, meubles, habits, machines et
ustensiles des Chinois, gravés sur les origi-
naux dessinés a la Chine. Par M. Chambers,
architecta anglois. Compris une description
de leurs temples, maisons, jardins etc.,
vydané v Pafizi roku 1776, se nachéazi

v zdmecké knihovné Zleby.

Idyla panského sidla na nas dychne

z barevnych litografii kreslife a litografa
Waldemara Raua (1827 — 1889). Kdyz

v roce 1851 vydal teplicky nakladatel
Jan Vilém Pohlig album téchto vedut,
zachytil v ném exteriéry fady zamkd,
jejichZ podobu dnes v nékterych pfipa-
dech jiZ nezname, protoze byly zdeva-
stovany. Rada Pohligovych alb se nacha-
zi v zameckych knihovnach, mnohdy

s pfipisy provedenymi na rubu listu, kte-
ré oznacuji tehdejsiho vlastnika zdmku
nebo panstvi. Vzhledem k tplnosti, s ja-
kou se album pokusilo zachytit existujici
Slechticka sidla, vcetné drobnéjsich a
méné znadmych staveb, se jedna v pfipa-
dé téchto vpiskili o cennou informaci
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o vlastnickych a majetkovych pomérech
Slechty doby predbfeznové. Nazvy
objektt jsou uvadény vyluéné v jazyce
némeckém a mohou dnes slouZit ke
kodifikaci pfi pfekladu dnesnich ces-
kych nazv do némciny. Volné listy

z Pohligova alba 1ze casto spatfit pfimo
na zameckych objektech, kde jsou zpra-
vidla umistény na chodbach, v pfedpo-
kojich ¢&i zdobi stény hlavniho schodisté.

Zamecké knihovny obsahuji fadu dobo-
vych ¢asopisti a publikaci vénovanych
zahradni architektufe. Se starymi ro¢ni-
ky zahradnickych vzornikt Ideenmagazin
fiir Liebharer von Giirten, englischer Anla-
gen und fiir Besitzer von Landgiiten, vyda-
vanych v letech 1796-1802 v Lipsku, se
setkavame napftiklad v zdmeckych kni-
hovnach Frydlant, Mimori, Milotice,
Breznice, Bludov, Blatna, Budiskovice,
Kamenice nad Lipou a Klasterec nad
Ohfi. Nejbohatéji jsou tyto casopisy
zastoupeny v zamecké knihovné Budis-
kovice. V Budiskovicich byla k zdmku,
postaveném na renesancénim jadru

v roce 1690 stavitelem Maxmilidnem
Leopolde z Castelma, pfipojena v 18. sto-
leti zahrada, a také dalsi wallisovsky
zamek v Kolesovicich nedaleko od Ra-
kovnika byl obklopen anglickym parkem
s rybnikem a dfevénym empirovym
altanem.

Vedle sedmatticeti svazkt zminéného
Ideenmagazinu nachazime v této walli-
sovské knihovné i dilo Charlese Josepha
prince de Ligne Coup-d’oeil sur Beloeil et
sur une grand partie des jardins de 'Europe.
Toto dilo inspirované albem projektti
Recueil de jardins anglo-chinois, navrzenych
knizetem Le Rouge v letech 1776-1786,
vytvofil slavny francouzsky marsal,
tchan teplického knizete Jana Nepomu-
ka Clary — Aldringena, za néhoz od
roku 1787, kdy se ujal panstvi, nastava
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rozkvét lazni Teplice, dosahujicich své-
tové proslulosti. Soucasti lazenského
arealu byl rozsahly anglicky park.

S dilem marsala a experta v hortologii
prince de Ligne se setkdvame i v dalSich
zameckych knihovnach: v Ceském
Krumlové, na Louceni, v Mnichové Hra-
disti. Po wallisovské knihovné v Budis-
kovicich je nejbohatéji zasobenou
zameckou knihovnou v oblasti dél véno-
vanych zahradni architektufe knihovna
na zamku v Klasterci nad Ohfi. Zamek,
ktery v roce 1655 ziskal Michael Oswald
Thun-Hohenstein (1631-1694), prosel
fadou stavebnich tprav v disledku
nékolika pozart. Pozar roku 1856 pod-
nitil zasadni pfestavbu, ktera dala budo-
vé jeji dnesni romanticky novogoticky
vzhled. Navrh byl dilem stavitele Vaclav
Hagenauera. Upravami prochézel i p¥i-
lehly zdmecky park, jehoz dnesni podo-
ba se formovala v druhé poloviné minu-
lého stoleti. V knihovné je velké mnoz-
stvi dél, vénovanych rodici se zalibé

v médnim stylu (Journal des Luxus und
der Moden), ale také literatufe o zahradni
architektute. Casové tato literatura svym
ptivodem spada do obdobi, kdy zdmek
patfil Janu Josefu Kititeli Thun-Hohen-
steinovi (1767-1810). Jan Josef Kititel byl
synovcem Leopolda Leonharda Thun-
Hohensteina (1748-1826), biskupa
pasovského, ktery se po své rezignaci

v roce 1803 pfestéhoval do Prahy. Na
Gzemi dnesni prazské ¢tvrti KoSire
upravil v letech 1818-1824 vesnickou
hospodarskou usedlost Cibulku na
empirové sidlo, obklopené rozsahlym

—

e e s 5 ——— gy -

Christian Caius Laurenz
Hirschfeld, Theorie der Gar-
tenkunst, Leipzig, 1780.

Zamecka knihovna VI¢i Pole

Christian Cayus Laurenz
Hirschfeld (1742-1792), od
roku 1773 profesor filozofie
v Kielu, od 1784 vedouci
ovocnarské skoly v Dirsten-
brooku u Kielu. Jeho dilo
obsahuje eticko - socialni
aspekty a opira se o teorii
prirozeného prava.
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Chinoiserie byly jednim

z nejoblibenéjsich motiva
pouZivanych v zahradni
architekture. Jednotlivé sesity
Ideen Magazinu prinasely
ukazky dvorské parkové

a zahradni architektury
inspirované lidovymi stavba-
mi, architekturou starého
Egypta, muslimskymi
stavbami atd.

MUZEUM 48

pfirodnim parkem. Mezi nékolika
zahradnimi stavbami ( uméla zficenina
sttedovékého hradku slouZici jako roz-
hledna, pseudogoticka hajovna) nacha-
zime téZ jednopatrovy ¢insky gloriet.
Vedle toho byly na terase pfed vstupni
branou panského domu umistény ctyfi
plastiky Cifiant1. Celek dodnes ptisobi
citlivym sepétim drobnych staveb s vol-
nou piirodou.

Klasterecka knihovna také obsahuje
dvoje kompletni vydani zakladniho
spisu teoretika zahradniho uméni Chris-
tiana Caye Laurenze Hirschfelda Theorie
der Gartenkunst, vydaného v letech
1779-1785. Christian Cayus Laurenz
Hirschfeld (1742-1792) byl od roku 1773
profesorem filosofie v Kielu, od 1784
vedoucim ovocnarské skoly v Diirsten-
brooku u Kielu. Vedle Kléasterce se s jeho
spisem Theorie der Gartenkunst setkava-
me opét v Budiskovicich, ale také v hrad-

—

ni kniZeci fiirstenberské knihovné na
Kfivoklaté, v Liblici, kde je exemplaf
opatien rytym heraldickym exlibris hra-
bat Thunt, v arcivévodské knihovné na
Konopisti a ve sbirce hrabat Rottenhanti
v Cerveném Hradku u Chomutova.
Exemplaf, nalézajici se v zdmecké kni-
hovné hrabat Buquoyti v Novych Hra-
dech nese vlastnorucni dedikaci autoro-
vu, v byvalé zamecké knihovné Solca
hrabat Larisch-Moenich se nachazi fran-
couzské vydani téhoz dila.V zameckych
knihovnéch se setkdvame i s dalsimi
Hirschfeldovymi dily. Jeho Taschenbuch
fiir Gartenfreunde pro rok 1878-1789,
vydavané v Braunschweigu, jsou opét
ve Wallisovské knihovné v Budiskovi-
cich, stejné jako starsi Gartenkalender
pro rok 1782 a 1785, vydané v Altoné.
Mladsi ro¢niky Gartenkalender auf die Jahre
1787-1788, vydané jiz v Braunschweigu,
jsou naptiklad v knihovné zdmku ve
Zrudi nad Sazavou, pseudogoticky pfe-
stavéném a ozdobeném zameckou
zahradou az o sto let pozdéji podnika-
telskou rodinou rytifi Schebkti. Ro¢niky
Gartenkalender z let 1787-1789 se naché-
zeji rovnéz v jiz zminéné zamecké kni-
hovné na Novych Hradech.

Novogotika nebyla samozfejmé jedinym
slohovym stylem ve kterém Slechta sta-
véla ¢i pfebudovavala svoje zamky.

V' zédmeckych knihovnach Kacina

a Kynzvart se setkdvame s ojedinélym
dilem, jehoz format odpovida formatu
osobnosti, kterd za vydanim této knihy
stoji — cisafe Napoleona. Jedna se o
mnohosvazkové dilo Description de
I'Egypte ou Recueil des observations et
recherches qui ont été faites en Egypte pen-
dant I'expédition frangaise, Paris
1809-1828. Kniha je vysledkem Napo-
leonova tazeni do Egypta v roce 1798.
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Mezi 34 tisici vojaki bylo i 167 ucenct,
ktefi peclivé studovali pfirodu a pamat-
ky Egypta. Zpracovéani knihy trvalo
témér dvacet let. Celé dilo ma 23 svazky
a obsahuje 837 rytin velkého formatu

a na tfi tisice drobnéjsich reprodukci, na
nichZ jsou zachyceny i pamétky, které

se do dnesni doby jiz nedochovaly. Pfed
Napoleonovou vypravou byl Egypt obe-
stfen zahadami a platil za kolébku lid-
ské civilizace, francouzské expedice
umoznila vznik moderni egyptologie.
Napoleonova vyprava do Egypta se pro-
jevila i ve zméné slohu. Empir nese

v sobé mnoho inspirace Egyptem, i kdyZz
je formalné spojovan s odkazem antické-
ho tvaroslovi. Egyptské motivy prostu-
puji drobnou zahradni zdmeckou archi-
tekturou, (je zastoupena v dobovych
vzornicich), pronikaji do navrhi nabyt-
ku, doplnik atd.

Description, ulozené v knihovné hrabat
Chotkt, mohlo byt jednou z inspiraci
pro podobu zamku, ktery nechali posta-
vit na Kacin€ a ktery je nasim nejvétsim
empirovym zamkem.

Romanticky motivovana egyptomanie
se vSak spiSe uplatnila na chotkovském
zamecku ve Veltrusich, kde architekt
Joendl vytvofil v zdmeckém parku pro-
stfedi vyvolavajici iluzi zasvécovacich
obradt. Vlasta Dvorakova pfibliZuje
tuto ztracenou minulost témito slovy:
Plastika egyptského boha, posazend nad ¥ic-
nim miistkem, méla vyvoldvat pFijemné
mrazeni v ocekdvdni nebezpeci, jeZ eventudl-
né hrozi tém, kdo od ptistavisté na podzi-
meckém jezirku Spiegel vyjizdéli po lodkdch
na plavbu kandlem. Hladina stoky se na
pokyn zvednutim stavidel mohla kdykoli
zvednout, a vyvolat tak okamZitou umeélou
zdplavu, zdsah ptirodniho Zivlu, moment

?

prekvapent, kdy nebezpecnd situace zvysova-

la prudkost emociondlnich reakci. Vznesné
komtesky pak byly statecnymi zachrdnci —
kavaliry pfirozené odndseny temnymi pod-
zemnimi chodbami do bezpeci zasklenyjch
egyptskijch a dérskijch pavilonii, kde pak

dvojice stéZi lustily hieroglyfy vytesané
v nadprazi.>.

Bedfich Ohman, novobarok-
ni paléc tovarnika Waltery
ve Vorsilské ulici v Praze

z roku 1891.

5 Dvoréakova, Vlasta:

K sémantice sentimental-
nich zahrad. In: Clovék

a pfiroda v novodobé ceské
kultufe. Narodni galerie

v Praze 1989, s. 165.
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Skryty potencial housemuzei
(priklady ze Spojenych statu)

Historic house museums often hold an underrated power as spaces
that can be used to emphasize the connections between the past and
present and to bridge concerns between diverse communitites. The
potential of historic house museums as a separate category of muse-
um and the importace of these sites for various audiences is described
here through different examples (Cliveden of National Trust in
Philadeplhia, Lower East Side Tenement Museum in New York,
Drayton Hall at Charleston, South Carolina). As historic house muse-
ums are facing declining visitors numbers, the re-evaluation of their
relationship to the audience has started to be essential for their future
sustainability. House museums are often considered to be sites that
have very limited stories to tell and as such, they do not always
allow the engagement of a wider spectrum of visitors. The examples
in this text were chosen because they represent a clear shift from the
original mission of many house museums — a change from solely
preservationist techniques to places that are also engaged in social
issues on their sites. The programming offered at each of these sites
can represent an alternative to the traditional guided tours. Through
authentic as well as re-created spaces the historic house museums
have a great potential for offering different narrative interpretations

and educational programming.

Keywords: historic house museums, target marketing, cultural tourism,

cultural heritage.

roblematika tzv. housemuzei byla

podrobnéji popsana v minulém

Cisle casopisu Muzeum. Zde také
nalezneme definici tohoto specifického
druhu muzei a proto bych rada pfistou-
pila pfimo ke konkrétnimu tématu krea-
tivnich programt v housemuzeich. Jesté
presnéji se bude jednat o piiklady house-
muzei z USAL

Neustale trvajici dilema muzei ,, Kdo
jsou mi navstévnici?” je v multikultur-
nich Spojenych Statech jesté mnohem
pé. Muzea se neustale snazi pfibliZit se
co nejvétsi skale publika, at uz je stupni-
ce tvofena vékem, kulturnim zazemim,
narodnosti nebo tfeba nabozenstvim
jednotlivych navstévnikii. Muzea se tak
v pribéhu let stale snazi odstranit auto-
ritativni charakter svych expozic s jed-

—

nim Gthlem pohledu a snaZzi se zahrnout
vice moznych nahledt na vystavované
téma. Muzea uZz mezitim urazila velmi
dlouhou cestu od rétoriky poucovani
konce 19. a zacatku 20. stoleti?. JiZ brzy

v priibéhu 20. stoleti se tento tén zacal
ménit. Poslanim muzei uz nebyl pouze
civilizujici vliv na , nevzdélané masy”, ale
také jejich volnocasovy charakter. V té
dobé muzea také pochopila, zZe kazdy
navstévnik ma jiné potfeby, uz proto, Ze
kazdy prichazi do muzea z jiného prostte-
dias jinymi informacemi®. Takova je situ-
ace velkych muzei a mnoho odbornych
konferenci a publikaci se tomuto tématu
vénovalo a vénuji dodnes. Trochu jind je
situace v housemuzeich, kde stale jesté
asto pretrvava autoritativni ton vystav

a kde je stale jen malo priikopnikd, ktefi se
snazi nabidnout alternativu ke klasickému
modelu prohlidky s prévodcem.
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Jsou to pravé housemuzea, ktera v sou-
¢asné dobé bojuji v USA nejvice o pfezi-
ti. Housemuzea se vefejnosti zdaji neza-
jimava, véude stejnd*a z dnesniho hle-
diska také jisté velmi zkostnatéla. Se sta-
le vice otevfenou diskusi na téma identi-
ta, reprezentace jednotlivych skupin a ne-
davna historie by vSak mélo byt domaéci,
skoro az intimni prosttedi housemuzei
ocefiovano pro svijj potencial pfi interpre-
taci. Pfesto je jen malé procento housemu-
zei, ktera jsou dostatecné flexibilni, aby
sledovala nova historicka paradigmata

a trendy v lektorskych programech?.

Pfitom jsou to pravé housemuzea, ktera
v sobé skryvaji velky potencial pro
tzkou komunikaci mezi ndvstévnikem
a vystavou. Diky svému prostfedi se
navstévnik casto velmi lehce pfenese
pres imaginarni prah pfedstavivosti

a informace zde nabyté mu ztistanou
pevné vryté do paméti®. Housemuzea

v sobé skryvaji Casto jak historii domu
a jeho architekta, historii rodiny a ostat-
nich lidi zde zijicich a pracujicich, histo-
rii ¢tvrti, ve které se dim nachazi a his-
torii mésta. A v neposledni fadé je
vhodné vSe interpretovat i v Sirsich sou-
vislostech. Pfi vhodné pfipraveném pro-
gramu ¢i vykladu je tedy velké Sance, Ze
se lektorovi ¢i privodci podaii naladit
navstévnika na néjaké téma jemu blizké.
Obzvlast ve Spojenych Statech museji
housemuzea reagovat na casto velmi
rychle se ménici demografické slozeni
étvrti, ve které se didm-muzeum nacha-
zi. Tato flexibilita ve vykladu a moznost
nahlédnuti do historie skrze rtizné po-
hledy je tedy skoro nutnosti pro preZiti.

Drayton Hall, Charleston,
Jizni Karolina

Mluvime-li o skrytém potencialu house-
muzei, je velmi vhodnym pfikladem
rodinné sidlo Drayton Hall v JiZni Karo-
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liné, pobliz Charlestonu. Tento dim
spolu s pfilehlymi pozemky je jednim

z mala v celku dochovanych pfikladi
plantaznického sidla z prvni poloviny
18. stoleti. Rodina Draytont zde Zila od
roku 1738 do roku 1974, kdy rodina
dim svéfila do péce National Trust of
Historical Preservation”. Déim se svymi
pozemky je tedy skvéle dochovanym
celkem. Historici a architekti tak stali
pred velmi tézkym rozhodnutim, do
které casové epochy dtim zrekonstruo-
vat a zpfistupnit. Nakonec se vsichni
pfizvani rozhodli pro pomérné radikalni
krok - nechat Drayton Hall tak, jak ho
obdrZeli od ptivodnich majiteli — bez
jediného kusu interiérového vybaveni.

I zahrada ztistala bez vétsich tprav.
Navstévnik se tak ocitne ve zcela prazd-
ném prostoru a pomocnikem mu je bud
pravodce nebo DVD prehravac s nahra-
nymi pamétniky8. Tento na prvni po-
hled velmi netradi¢ni zptisob prezentace
vsak nabizi unikatni prostor pro diskuse
nad historii jednotlivych generaci. Kom-
plikovanost tématu plantaznického si-
dla’ je zfejméa a mnoho lokalit podobné-
ho typu se snaZi néjakym zptisobem
téma otroctvi ve svych interpretacich
otevfit. Pfesto jen mélo z nich bylo
aspésnych tak, jako pravé Drayton Hall,
kde neutralné pojaty prostor dovoluje
interpretovat mistni historii v nejSirsim
mozném slova smyslu.

Cliveden, Philadelphia,
Pensilvanie

Slabinou housemuzei mtiZe byt i jejich
strnulost a tzv. pohled pfes sametovy
provazek, ktery navstévnikiim hned na
zacatku vymezi hranice a nastoli hierar-
chii, ve které je navstévnik nucen se po-
hybovat. Posunem od takového modelu
jsou takova housemuzea, ktera se snazi
se ve své interpretaci historie opfit

—

4 Ve Spojenych Statech je
housemuzeum skoro v kaz-
dém méstecku a vétsinou
pojednéva o kolonialni his-
torii nebo o dobé obcanské
valky.

5 GEORGE, Gerald: Historic
House Museum Malaise:

A conference considers
what’s wrong. History News
57:4, Autumn 2002, 21-25

6 RISNICOFF DE GORDAS,
Monica: Reality as illusion,
the historic houses that
became museums. Museum
International, vol. LIll, no.2.
2001,10

7 Vice napr::
http://lwww.draytonhall.org/

8 Diky prenosnému DVD
prehravaci je mozné po-
slechnout si potomky pavod-
nich majitelt, potomky otro-
kd pracujicich na mistnich
plantaZich, reditele muzea

a dalsi odborniky.

9 Vice k tomuto tématu
napr. RUFFINS, Fath Davis:
Revisiting the old plantati-
on: Heritage, Cattle, and
Preamble Borders in the
Southwestern Kruger Natio-
nal Park. In: Ivan Karp (ed.).
Museum Frictions, Durham,
London: Duke University
Press. 2006
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10 McDANIEL, George: At
historic houses and buil-
dings: Connecting past, pre-
sent and future. Public His-
tory. Essays from the Field,
Ed. James B.Gardener and
Peter S. LaPaglia (Malabar,
FL: Kreiger Publishing Com-
pany. Washington, DC 1999)

11 Vice na: www.cliveden.org

12 YOUNG, David: The Next
Cliveden: A new approach
to the historic site in Phila-
delphia. Forum Journal.
Spring 2008, 53

13 Rozhovor autorky textu
s feditelem Cliveden muzea
Davidem Youngem, 28. 2. 2009

14 Vice na: www.tenement.org

15 Poslani Tenement Muzea
zni: ,, Tenement Muzeum
prosazuje toleranci a histo-
rickou perspektivu skrze pre-
zentaci a interpretaci Siroké
skaly zkusenosti imigrantl
na Lower East Side, brany

do Ameriky.”
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o aktualni problémy!0. Tato témata jsou
navstévnikiim blizka a zareaguji na né
pravdépodobné mnohem aktivnéji nez
na jednolity vyklad. S pomoci Sikovné-
ho priivodce ¢i lektora se tedy mtze
odvijet diskuse o historii domu, pii
které se ticastnici mohou opfit o své
vlastni zkuSenosti a osobni znalosti.

V podminkach mnoha americkych meést
je obtizné tuto kontinuitu zprostredko-
vat. Mnoho historickych domti a house-
muzei bojovalo o pfeziti v lokalitach, ve
kterych se ve velmi kratké dobé zcela
zménilo demografické sloZeni obyvatel-
stva a kde nové piichozi pfirozené neci-
tili Zadny vztah k historické budové.
Podobné tomu bylo i v pfipadé house-
muzea Cliveden v okrajové ¢tvrti Phila-
delphie, ve ¢tvrti Germantown. Pocatek
historie domu se datuje do roku 1767.

V roce 1777 se pak na pozemku domu
odehrala jedna z bitev Valky o nezavis-
lost, bitva u Germantownu!l. V posled-
nich 50 letech 20.stoleti se sloZeni obyva-
telstva v této ¢tvrti velmi zménilo z pre-
vazné bilého obyvatelstva na afro-ame-
rické rodiny, kdy vice nez 20% obyvatel
Zije pod tirovni chudoby!2. Pro Cliveden
byla tato situace problematicka ze dvou
d@vodl — diim s otrokéfskou historii
byl pro afro-americany pfirozené draz-
divym prvkem a pro pfipadné zijemce
z jinych koncin byla tato ¢tvrt natolik
nebezpecna, Ze se radéji obesli bez jeho
shlédnuti. Bylo jasné, Ze je tfeba zménit
celkovou koncepci této lokality. Po na-
stoupeni nového vedeni v roce 2004 se
programy zacaly specializovat pfevazné
na mistni obyvatele, pro které jsou pota-
dané akce nejen v samotném domé, ale
také na prilehlém pozemku'3. Pravidel-
né Jazz festivaly se staly tradici, works-
hopy pamatkové ochrany starych dom-
ki v této oblasti jsou hojné navstévova-
ny jejich obyvateli. Tyto programy jsou

—

vevs

o to spésnéjsi, Ze v sobé skryvaji prvek
edukacni i ekonomicky — festivaly pfi-
vedou do ¢tvrti mnoho navstévniki,
ktefi pak vyuZzivaji sluZeb v okoli hou-
semuzea. MiZe se zdat, Ze tyto aktivity
nesouvisi s historii domu a jsou proto
spisSe rusivym prvkem. OvSem je nutné
zduraznit, Ze pravé diky témto progra-
mum zacali muzeum navstévovat mistni
obyvatelé, kteii si postupné k celé loka-
lité vytvareji osobni a hlavné pozitivni
vztah.

Lower East Side Tenement
Museum, New York, New York

Kontinuita od historie k soucasnosti se
stala zakladni prioritou také v Tene-
ment Muzeu na Lower East Side v New
Yorku. Toto muzeum si klade za cil
vypravét pribéh skoro 7000 imigrantt,
ktefi zili v tomto domé od druhé polo-
viny 19. stoleti do roku 19364, Lower
East Side, ctvrt, kterou prosla vétsina
imigrantt na konci 19. a zacatku 20. sto-
leti mificich z Evropy pres New York
dale na zapad se stala opravdovym tavi-
cim kotlem kultur, kde se setkavala
Zidovska kultura vychodni Evropy

s vlivy irskych ¢i italskych katolikii.
Tento dim neni zcela tradi¢nim house-
muzeem, ovsem i zde dim ptivodné
slouzil jako obytny a v dnesni dob€ jsou
zde zpfistupnéné jednotlivé byty zre-
konstruované dle dochovanych materia-
1t — nalezneme zde piibéhy konkrétnich
rodin v konkrétnich situacich. Toto
muzeum neskryva, Ze vétsina vystavo-
vanych pfedméti nejsou ptivodnimi ori-
ginaly a Ze jde o rekonstruované pro-
stfedi. Na druhou stranu autenticita jed-
notlivych pfedméth neni cilem tohoto
muzea. Hlavnim cilem je zde ukazat
podminky, ¢asto velmi stisnéné a provi-
zorni, za kterych pfistéhovalci zacinali
sviij novy Zivot v. Novém svétel?.



muzeum_ 01 _10.gxp

22.7.2010 11:52 Stranka 53

Zakladatelka tohoto muzea, Ruth J.
Abram, je také jednou ze zakladatelek
tzv. Koalice muzei svédomi (Coalition of
Museums of Conscience!®). Tato muzea
si kladou za cil slouzit jako mista, kde je
mozné interpretovat nejen minulé uda-
losti konkrétni historické lokality (vzdy
spojené s udalostmi boje za spravedl-
nost), ale také do interpretace zaclenit
odkaz daného tématu do soucasnosti.
Tyto lokality tak hovoii i o soucasnych
palcivych tématech, napf. o xenofobii,
rasismu a jinych extremistickych ten-
dencich.

Programy v Tenement Museum se tedy
snazi nabidnout své sluzby jak navstév-
niktim z okoli, tak turistiim, ale také
soucasnym imigranttim, ktefi se casto
ocitaji v identickych situacich s imigran-
ty z 19. stoleti. Muzeum se tak stava Zi-
vym prvkem, ktery slouZi jak své funkci
muzea, tak své ptvodni funkci — jako
zazemi pro imigranty prichazejici do
New Yorku.

Jane Addams Hull House,
Chicago, Illinois

Tématicky podobnym, ale mnohem
mensim housemuzeem je Jane Addams
Hull House v Chicagu. Muzeum je zde
umisténé v jediné stojici budové z by-
valého komplexu budov slouZiciho jako
zazemi pro velké mnozstvi imigrantt
prichazejicich do Chicaga na konci 19.

a zacatku 20. stoleti!”. Muzeum bylo
zaloZeno v 60. letech jako ,pomnik Jane
Addams”, zakladatelce tohoto arealu

a prvni Americance, ktera obdrzela
Nobelovu cenu praveé za své aktivity

v chicagské imigrantské ctvrti Pilsen.
Soucasné vedeni tuto dobu nazyva
obdobim, kdy Jane Addams byla silné
mytologizovana'8. Teprve od 70. let se
pracovnici muzea snaZzili provadét

—6—

N

podrobnéjsi vyzkum o aktivitach Jane
Addams a vypravény piibéh se rozsifil.
Presto byli navstévniky prevazné social-
ni pracovnici a akademici.

Nutno také podotknout, Ze muzeum se
nachézi na okraji univerzitniho kampu-
su (University of Illinois, Chicago).

S pfichodem nového vedeni v roce 2006
Hull House muzeum provedlo razantni
obrat. Hlavni snahou bylo zaclenit mezi
navstévniky studenty z pfilehlého kam-
pusu a také sirokou vetejnost — dvé sku-
piny, které stale mezi navstévniky chy-
bély. Jesté vice proto zacaly byt zdtraz-
novany hlavné aktivity Jane Addams a
jeji osoba jako takové byla posunuta do
pozadi. Muzeum se tak zacalo soustte-
dit na mnoho novych programfi, které
ve své podstaté kopiruji aktivity Jane
Addams. Na ptidé muzea jsou poradany
spolecné obédy (bio-polévka a bio-chléb)
zadarmo, pii kterych je iniciovana dis-
kuse vZdy na urcité aktualni téma.

V muzeu se promitaji filmy se socialni,
pedagogickou a politickou tematikou.
Aktivity Hull House tak ukazuji, jak je
mozné odemknout dfim, uzamceny

v jedné historické epose a priblizit his-
torické udalosti soucasné vetejnosti.

Rtizné priklady zde tedy mély slouzit
jako ukézka toho, Ze housemuzea mo-
hou stavét na své kontinuité. Tato mu-
zea mohou slouZit jako neutralni ptida
pro rozvijeni diskuse o historii a jejich
disledcich pro nas soucasny zivot. Je
vsak nutné vzit v potaz mnoho okol-
nich jevii a byt pfipraven reagovat na
podnéty jako jsou zména skladby oby-
vatelstva v okoli, soucasné déni v spo-
le¢nosti a vztah téchto soucasnych témat
k historii domu. Housemuzea, stejné
jako ostatni muzea, by se tedy méla sna-
Zit otevfit Sirokou skalu témat, ktera byt
tfeba jen okrajové souvisi s domem —

—

16 Mezi zakladajici cleny
Koalice patii také napr: pa-
matnik Terezin. Vice na
http:/iwww.sitesofconscien-
ce.org

17 Vice na: http:/lwww.uic.
eduljaddams/hull/newdesign/
ja.html

18 Rozhovor se soucasnou
feditelkou Hull House
muzea Lisou Lee, 2. 4. 2009
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muzeem. Pravé diky této variabilité pak
budou tato muzea moci naldkat $irsi
spektrum navstévnikd.
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The article deals with Ivan Medek (13.07.1925 — 06.01.2010), a signifi-
cant personality of exile politics and culture. [lvan Medek was among
founding members of the exile Czechoslovak Centre for Documenta-
tion of Independent Literature. He was one of the first to sign Charter
77. One of Medek s famous exile activities was his work for Voice of
America radio broadcasting. For many years Ivan Medek’s press serv-
ice delivered messages on the situation in Czechoslovakia to more
than seventy exile, humanitarian and human rights organizations,
press agencies, archives and universities.

Keywords: Ivan Medek, Charter 77, czechoslovak exile.

ne 6. ledna 2010, v nedozitych
D85 letech, zemiel Ivan Medek,

jeden ze zakladajicich ¢lenti exi-
lového Ceskoslovenského dokumentac-
niho stfediska nezavislé literatury.! Jako
¢len spravni rady se zapojil do prace stte-
diska i po pfestéhovani jeho sbirek do
Prahy a takto hodnotil jeho soucasny vy-
voj: ,,Ze stiediska se podafilo udélat sta-
le Zivou instituci, ktera m4 porad jesté
a dlouho co nového pfinaset ceské litera-
tufe, ¢eské politice, protoZe je tam spous-
ta véci, o kterych se v podstaté nevi.”?

Ivan Medek se narodil 13. 7. 1925 v Pra-
ze jako syn generala Rudolfa Medka

a Evy, dcery malife Antonina Slavicka.
Vystudoval akademické gymnézium, stu-
dium konzervatofe nedokon¢il. Pracoval
jako hudebni kritik, hudebni organizator
pro dirigenta Vaclava Talicha, koncertni
jednatel a dramaturg Ceské filharmonie,
publicista v Cs. rozhlase a Cs. televizi.

Ivan Medek patfil k prvnim signataitim
Charty 773. Po jejim podpisu dostal

v Supraphonu, kde byl zaméstnéan, oka-
mzitou vypoveéd. Poté pracoval jako sa-
nitar na operacnim sale v nemocnici Na
Frantisku v Praze, ale i odtud byl pro-
pustén s od@ivodnénim, Ze by mohl
ovliviiovat pacienty?. Od dubna 1977 do
1. bfezna 1978 byl umyvacem cerného
nadobi a pak uklizeem a Satnarem

v RaJ Praha 5 — v hospodé U tanku.
Patfil mezi 17 zakladajicich clenti Vybo-

—

ru na obranu nespravedlivé stihanych
(VONS), jehoz tivodni prohlaseni bylo
datovano 27. dubna 1978°. Pro svou ¢&in-
nost v Charté a VONS byl casto vysly-
chan na StB. Utoky na Ivana Medka vy-
vrcholily 16. kvétna 1978. Po vyslechu
na Statni bezpecnosti ho piislusnici se
zavazanyma ocima a v poutech odvezli
do odlehlé ¢asti lanské obory, kde ho vy-
tahli, vlaceli nékolik desitek metrt a na-
padli tak, ze ztratil védomi, poté odjeli

a nechali ho tam lezet®. To se stalo v ram-
ci akce StB s krycim nazvem Asanace’,
ktera si kladla za cil riznymi prostiedky
dosédhnout vystéhovani co nejvétsiho
poctu rezimu nepohodlnych osob, hlav-
né signataia Charty 77. Po tomto Gitoku
potvrdil svoji zddost o emigraci a za dva
meésice dostal povoleni k vystéhovani

z republiky bez moZnosti navratu.

Do Vidné prijel vlakem 17. srpna 1978,
vyuzil nabidky rakouského spolkového
kancléfe Bruna Kreiského o poskytnuti

2 ¥ 0

azylu signatartm Charty 77.

Snad nejznaméjsi Medkovou exilovou
¢innosti bylo jeho plisobeni v Hlasu
Ameriky. Ve videriském studiu vysilal
zpocatku sporadicky, a to bez honorare.
AZ pozdéji mu ve washingtonské redak-
ci navrhli, aby pfispival pravidelné. To
mu jiz za jeho pfispévky néco platili, ale
ani tak ho tato prace neuzivila. Pracoval
jako poradce u organizace AFCR®

v uprchlickém tabote Traiskirchen, a to
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az do roku 1984, pak uz jen pro Hlas
Ameriky a externé také pro ceské vysila-
ni dalsich rozhlasovych stanic — od

r. 1978 pro Svobodnou Evropu a od roku
1980 téz pro BBC, Radio Vatican

a Deutschlandfunk ve Vidni.

v Ve

mace o ¢innosti opozice, pfedevsim

o Charté 77 a VONS, jichz byl ¢lenem.
Cetl jejich dokumenty a sdéleni o uda-
lostech doma, referoval o protestnich
akcich, o pronasledovanych a odsouze-
nych a zvefejiioval zpravy tykajici se
existen¢nich a pracovnich postihti. Vétsi-
nu téchto zpréav pfijimal telefonicky od
lidi z Ceskoslovenska. Telefonaty prepi-
sovala jeho manZelka, Medek je zredigo-
val, nahral ve videnském studiu Hlasu
Ameriky a poslal do Washingtonu, kde
je zafadili do pravidelnych vysilani

v devét vecer.

Jaky méla jeho prace ohlas mezi disiden-
ty, doklada dopis Vaclava Havla Vilému
Precanovi s datem 11. ¢ervna 1983,

z néhoz Precan cituje v dopise Medko-
vi: ,Pravidelné poslouchdm RFE a HA

a musim trochu korigovat své brumlani
proti nim z posledniho dopisu. O Char-
té ted referuji dobre, zvlast dtilezitou

a dobrou praci déla Ivan Medek v HA,
ktery je vic poslouchan. Vzkazte mu
prosim mé uznani.”?

Ovsem nejposlouchanéjsi relaci ze
vsech, které Ivan Medek odvysilal, bylo
provolani Nékolik vét. Prestoze ptivod-
né redakce nesouhlasila s odvysilanim

telefonniho seznamu10

, mély tyto rela-
ce obrovsky ohlas, a to nejen v Cesko-
slovensku, ale i mezi exulanty, z nichz
mnozi pfipojili pod tuto vyzvu také své
podpisy jako projev solidarity a nazoro-
vé shody s ceskoslovenskymi signatafi
této petice.!l Medek se osobné zasadil

o predcitani seznamu signatarii na Hlasu

Ameriky, oproti ptivodnim predstavam

autorti, Ze hlavnim propagatorem této
vyzvy bude Radio Svobodna Evropa.l2

Ivan Medek mél nemalou zasluhu na
tom, Ze informace o perzekvovanych

a pronasledovanych lidech v Ceskoslo-
vensku se dostavaly do povédomi lidi
unasive svété. Hlavné v prvnich letech
svého exilu publikoval jako mluv¢i
VONS v zahrani¢i'3 piibéhy pronasledo-
vanych. Informoval o politickych proce-
sech, na zakladé sdéleni VONS popiso-
val jednotlivé kauzy odsouzenych disi-
dentt, referoval o vztahu statnich orga-
nti k cirkvim v Ceskoslovensku.!4 P¥i
Sifeni a zvefejiiovani zprav o politickych
véznich spolupracoval s pani Annou
Faltusovou z Washingtonu, ktera tyto
dokumenty a zpravy piekladala do ang-
lictiny, kopirovala a rozesilala osmi ofici-
alnim institucim!5; jednim z adresatt
byl senéator Robert Dole, pozdéjsi kandi-
dat na prezidenta USA.

V exilu fungovaly skupiny, které posila-
ly pronasledovanym do vlasti penize.
Na Ivana Medka jako na spolupracovni-
ka CSSR-Solidaritdtskomitee ve Vidni se
obracely emigrantské kruhy i jednotlivci
s penéznimi dary pro rodiny politickych
véziili a obhdjcti lidskych prav, pro sti-
hané bez prace a pfijmd. Penize posky-
tovala napf. pani Olga Kovarova ze sku-
piny ,,28. Rijna”, odbocky Ceskosloven-
ské narodni rady americkél®, a Libuge
Drobilkova, jednatelka Narodni rady Zen
svobodného Ceskoslovenskal”. Tyto pe-

—

Vilém Precan a Ivan Medek

9 NM - €SDS, fond: Kores-
pondence V. Precana, Ivan
Medek 27. 6. 1983, nezprac.
fond

10 MEDEK, Ivan: Dékuji,
mam se vyborné, s. 98

11 NM - €SDS, fond: Ivan
Medek, korespondence
4. 7. 1989, nezprac. fond

12 Tamtéz, Nékolik vét

13 Svédectvi: Ctvrtletnik pro
politiku a kulturu, 1982,
ro¢. XVil, ¢. 66, s. 237

14 Viz napr.: Svédectvi

(¢. 61/1980, ¢. 64/1981,

¢. 69/1983), Londynské listy
(prosinec 1979, leden 1980,
kvéten 1980, ¢erven 1980,
duben 1981, Fijen 1981,
listopad-prosinec 1981,
duben 1983) Demokracie

v exilu (¢. 1/1979), Narodni
politika (¢. 1/1979, ¢ 5/1979,
¢ 5/1981), Hlas Bohemie

(¢. 2/1979), Listy (¢. 4/1979),
Studie (¢. 62/1979, ¢. 66/1979,
¢. 79/1982)

15 NM - €SDS, fond: Ivan
Medek, korespondence
1980-1982, dopis ze dne

17. 6. 1982

16 NM - CSDs, fond: Ivan
Medek, korespondence

s Olgou Kovarovou, 1981-1982
17 NM - €SDS, fond Ivan

Medek, korespondence s Li-
busi Drobilkovou, 1981-1982

MUZEUM 57



muzeum_ 01 _10.gxp

22.7.2010

Ivan Medek na I. Schwarzen-
berském setkani v Scheinfeldu
v dubnu 1992

18 Firma Bezenek spolupra-
covala s Tuzexem, ten ces-

kym obcantm vyplacel valu-
ty v tuzexovych poukazkach.

19 Hlavnim impulsem pro
zaloZeni britského Vyboru
na obranu nespravedlivé sti-
hanych bylo pozatykani
vsech ¢lenu ceskoslovenskeé-
ho VONS - Viaclava Havla,
Petr Uhla, Vaclava Bendly,
Dany Némcové, Jifiho Dien-
stbiera, Otky Bednarove.
Jejich proces v Fijnu 1979
vyvolal velkou vinu pobou-
feni a odporu nejen ve Vel-
ké Britanii, ale prakticky

v celém zdpadnim svété.
CDUP se zabyvala ochranou
a podporou dodrzovani lid-
skych prav ve vsech zemich,
kde jsou porusovéana. Cleny
a podporovateli CDUP byli
vyznamni politici, pfedevsim
¢lenové britského parlamen-
tu a osobnosti kulturniho

a spolecenského Zivota, kteri
diplomatickym tlakem usilo-
vali o propusténi politickych
vézna.

20 NM - CSDS, fond Ivan
Medek, korespondence

s J. Jostenem

21 Tamtéz
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nize posilal Medek prostfednictvim ra-
kouské firmy Bezenek!® pod jmény fin-
govanych odesilateli pfimo potfebnym.

Medek se brzy pfihlasil i mezi podporo-
vatele a spolupracovniky kampané na
pomoc véznénym disidenttim — U.K.
Committee for the Defence of the
Unjustly Prosecuted (CDUP), tj. britské-
ho VONSY. V kvétnu 1981 navézal
blizkou spolupréci s Josefem Jostenem,
zakladatelem a hybnou silou CDUP.
Posilal mu aktualni informace, které
dostaval z domova. S pomoci Ivana
Medka se Jostenovi dafilo rychleji a 1épe
informovat britské politiky a Zurnalisty
o tom, co se d&je v Ceskoslovensku. Na
druhou stranu posilal Medek domii
informace a kopie ¢lankt ze zapadniho
tisku, aby pronasledovani védéli, co
vSechno pro né exulanti, zapadni ¢inite-
1é a tisk délaji. Byla to jejich moralni
podpora. V dopise z 19. 7. 1981 pise
Josten Medkovi: ,Exilu chybi jakasi
astfedni informacni centréla, kde by se
podobné materialy soustfedovaly a ro-
zesilaly zajemctim v fadach ¢s. organi-
zaci a tisku. Idedlnim mistem by byla
Viden. Financovat by to méli pfijemci
zprav.”2) Medek byl ovem velmi ¢aso-
vé vytiZzen — vedle prace v taboie pro
uprchliky, ktera ho Zivila, pfipravoval
relace pro Hlas Ameriky a zvefejnioval
zpravy o utlacovanych a véznénych
doma v exilovém tisku. Pfesto v dopise
z 12. kvétna 1982 Jostenovi pise: , Pii-
pravuji ve Vidni nové usporadani, které

—

nebude mit nic spole¢ného s Palach
Pressem, ale bude pracovat zcela samo-
statné a nezavisle.” V dopise z 6. cervna
uz informuje: ,,Navrh nové koncepce
informacni sluzby jsem poslal cesky na
vSechny exilové osobnosti a organizace.
Anglicky, francouzsky a némecky na
nékolik stovek adres jednotlivcd, redak-
ci, knihoven, vyzkumnych tstavii atd.
Mam spojeni na vsechny vychodni dopi-
sovatele, ktefi jsou akreditovani ve
Vidni. Pfesto by bylo dobré, kdybyste
mohl o této akci informovat ty anglické
novinare a zajemce, se kterymi jste ve
spojeni.“2! Na zakladé kladné odezvy
na sviij navrh a po vyzvach svych pratel
i zvysené poptavce po informacich
viibec svoji tiskovou sluzbu rozsifil.

I nadéle mél kancelar ve svém byté, pra-
coval bez stalych zaméstnancti, nepoci-
tame-li jeho obétavou manzelku, a jen
za pausal od instituci, které mély o tuto
sluzbu zajem.

Tézisté tiskové sluzby spocivalo v roz-
mnozovani a co nejrychlej$im zasilani
dokumenttl a informaci, které obdrzel
z CSSR zejména telefonickou cestou.
Rozsitoval tak dokumenty Charty 77,
sdéleni VONS, otevfené dopisy, infor-
mace o perzekvovanych ¢eskosloven-
skych obc¢anech, o pronasledovani véfi-
cich a nezavislé zpravy z rtiznych okru-
hi. Jako doplitkovou sluzbu nabizel
preklady textfi, a to i literarnich nebo
publicistickych, a poskytoval také starsi
materidly ze svého archivu. Nutno do-
dat, Ze honorare za ¢lanky domacich
prispévatelti otisténé v zahranici auto-
maticky putovaly do CSSR jejich auto-
rim. Tyto zpravy a dokumenty o situaci
v Ceskoslovensku dodéval vice nez
sedmdesati exilovym a mezindrodnim
institucim a organizacim pro lidska
prava, tiskovym agenturam, archiviim
a univerzitam.
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Jiz v listopadu 1981 musel
svou informacni sluzbu a sebe
obhajovat a celit dezinforma-
cim z Londyna, Ze je ,oficial-
nim zastupcem Palach Pressu”
ve Vidni a Ze rozesila rozmno-
Zené zpravy od agentury
Palach Press, ktera stejné zpra-
vy rozsifuje fadu dni pred
nim. A tak na pfimy dotaz
Josefa Jostena pise v dopisu

z 25.11.1981: ,Zpravy dosta-
vam z CSSR p#imo a to

z vlastniho okruhu. [...] Jsou
k dispozici vSem, ktefi o né
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Ivan Medek Nattergasse 12/1/25 1170 Wien 17 Tel. (222)45-41-13

Dokumant Charty 77 8.31082

Pami kaneldfi Brume Krelskdsu
Viden, HRakogako

Véleny pans kansldid,

obraaims aa na Vds, protole vime o Velem zdjeu o situwsci cbrdncd
1idekyeh priv v Ceskoslowensku, kterf se projevil i skutedngmil Elrngy.

V blfzkd dobd se mite setkat & prezidenten nadi republiky de.
Justdven Huosdeem. Doufdme, %e pPfl této pEllef¥itosti by snad pro Vis
nl'h;zln- negnadgd neldéet vhodmou mo¥nost k intervenal za vieahny ty,
Etefl jaou v Ceskoslovensku persekvowdni za obrenu lidaigich préw, pfe-
deviiim viiak za ty, kteidd jsou v soulasnd dobd vizndni, jeko Battél,
Berds, Oruntordd, Hawel, Hlofdnks, Jireus, Litemiaky, L%::lm Poapichal ,
Etﬁrn-ln't. Uhl = delBi. E‘-'Filt-ll-.ff vEak dohonce obavy; aby a¢ perzaiuce ne=-
goatfila & neobrdtila po vkenfeni eminind vysoke ndvitdvy Jjeftd: proti
delEfm, ktelf{ jsou v soufasnd dobf atihénl ne svobods, a to tak, %s by
na nE byles =novd uvalena vaebka, event. inscenowdn dalfd politieky pro—
cess Jie napf. o Beartofika, Kynols, Mlynériks s deldi. Hede prosba o
Vaii intervenci va proapdch chto a wiech daliich obfand postihovangeh
sa obraru resp. ufiiwdnd tEoh préw, kterd lim dle feakoalovenskd legia—
'.th.:L'rJ i dle mezindrodndich do piialuBejf; Jeo tudif velnd naldhavd.

Jeme VEm wdsind ze Vaie desavedni dfinnd pechopand neEd aitusce
a dih!iﬂ: Viém z& ponoc pro iy, ktefd jsou viili mocenskdmu apardta
ellind Jem evou mordlal pazied.

maji zajem. [...] Jakékoliv
jejich blokovani nebo omezo-
vani pfistupu k nim by bylo
nepoctivé vici tém doma,
poskozovalo by je a skodilo

i préci zde. SlysSel jsem, Ze se

¥ Praze dne 10.1listopedu 1982

Ir.Esdim Paloul, mluvdi Charty TT

Anna Marvanovs, mluwdi Cl:lur{ﬁ T
Ladislav Lis; mluvEf Charty 17

16,11,.82 = Madek, Viden

pro to nékdy i Kavan zlobi,

protoZe se ptivodné domnival, Ze by
mohl mit v této oblasti néco jako mono-
pol. Nevim, snad je to pravda, snad ne.
V Zadném piipadé neni pravda, Ze by
mi Kavan posilal rozmnoZené zpravy,
které ja pak jen posilam dal. [...] Praktic-
ky vsechny zpravy, které dostanu, prepi-
suju z telefonnich rozhovort. Kdo to
nékdy délal (po vecerech a po praci),
umi si pfedstavit, co to znamend. Zpra-
vy z Prahy chodi riznymi cestami.
MiiZe se i stat, Ze totéZ dostane i PP?2

o dva dny dfiv neZ ja a naopak.”?3

Tiskova sluzba Ivana Medka tedy neby-
la myslena jako konkurencni podnik
jinych agentur jako napft. Palach Pressu
Jana Kavana. Po mnoZicich se pomlu-
vach, dezinformacich a dezinterpreta-
cich ze strany Jana Kavana a na zékladé
rozporuplnych zprav z domova napsal
Ivan Medek na Zadost Viléma Precana
otevieny dopis ceskému disentu s da-

tem 31. 5. 1984: , Pratelé, piSu nerad

a jen proto, abych zabranil, pokud je to
v mych silach, zbyte¢nym nedorozumé-
nim. K informacni sluzbé, kterou zde
délam, jsem se nerozhodl sam, ale byl
jsem o ni poZzadan skupinou ne nevy-
znamnych pratel, ktefi ze zasadnich di-
vodt nemohli dal spolupracovat s J. K.24
Jejich d@ivody, budte ujisténi, byly vaz-
né. Netykaly se jen osoby a zptisobu
prace J. K., ale i vas doma, vasich moz-
nosti i vasi bezpecnosti. [...] Moje ¢in-
nost neni, nechce a ani nemtiZe byt kon-
kurenci pro J. K. Spolupracuji s nim bez
pieruseni formou vymény materialt.”??

Nutno podotknout, Ze podobnym pro-
blémiim s agenturou Palach Press celil
jiz dfive Vilém Precan. Ve svém dopisu
ze 17. kvétna 1980 Ivanu Medkovi pise:
,,...sdélil jsem Kavanovi, Ze se pfesta-
vam starat o zaleZitosti, které patfi do
agendy PP. Byl jsem po dlouhy cas ter-
¢em opakovanych ttokt a stiznosti, ze

—

 Tiskova sluzba Ivan Medek,
Viden”, takto rozsiroval
Dokumenty Charty 77

22 Palach Press

23 NM - CSDS, fond Ivan
Medek, korespondence s Jo-
sefem Jostenem, 1981-1983

24 Jan Kavan

25 Osobni archiv Viléma
Precana
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Otevreny dopis lvana Medka
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Ceskému disentu
Vzhledem k duchovnimu a myslenko-
vému zaméfeni Ivana Medka nebylo
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pfekvapenim, Ze se brzy zapojil do pra-
ce v katolické laické organizaci Opus
Bonum?’, v jejimZ Cele stal opat Ana-
staz Opasek, ktery od emigrace v roce
1969 pobyval v benediktinském klastere
v Rohru. Od roku 1978 organizoval
Opasek se svymi prateli v bavorském
méstecku Franken ,Sympozia Opus
Bonum” — kulturni a duchovni setkani,
ktera se Casem promeénila a pferostla

v unikatni diskusni stfety rtiznych prou-
dti v ramci ceskoslovenského exilu.
Ivan Medek byl jednim z hlavnich spo-
lupracovnikii opata Anastaze Opaska
pfi pofadani téchto sympozii spolu

s Richardem Belcredim, Pavlem Tigridem,
Karlem Skalickym, Vratislavem Blazkem.
Mél velkou zasluhu na tom, Ze se tu
schazeli lidé nejriznéjSich nazorovych
proudti ¢eskoslovenského exilu. Setkani
se stala vyznamnymi piedevsim proto,
Ze se tu lidé mohli schazet osobné

a pfimo tak feSit aktualni spolecenské

a politické problémy jejich vlasti. Z téch-
to sympozii vychazeji také sborniky, je-
jichZ tématy jsou napriklad dodrzovani
lidskych prav, perzekuce kfestanti ve
vychodni Evrop€, vyznam tnora 1948

a dalsi?8. Na mnohych z nich se Ivan
Medek podilel, napt. Kfestané a Charta
77: Vybér dokumentti a textt; Vyvoj
Charty: Zaznam konference ve Franken;
Charta 77 k situaci cirkvi a véficich

v CSSR: Dokumenty z let 1977-1987.

DiileZitou roli sehrél i pf¥i zalozeni CSDS
v bfeznu 1986%, jehoz inicidtorem byl
Vilém Precan. Medek na to vzpomina:
,Jeden z prvnich lidi, ktefi mi volali,
byl Vilém Precan a ten mé velmi brzy
seznamil s myslenkou zaloZeni stfediska
a jeho naplni. Velmi iniciativné a rychle
dal dohromady sestavu lidi, ktefi by
méli stfedisko reprezentovat nebo

v ném pracovat, a ja jsem mezi nimi
shodou okolnosti byl. A tak jsme se pra-
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videlné schézeli, nejdfive v . Hannoveru,
kde mél Vilém v byté své stfedisko a ve
sklepé obrovskou spoustu knih a ¢asopi-
st. A potom, po prestéhovani stfediska
do Scheinfeldu, tak tam.”“30 Ivan Medek
udrzoval ¢asty pravidelny kontakt

s Vilémem Prec¢anem, vzajemné si
vyménovali materialy a zpravy doslé

z CSSR. ,,Vlastné kazdé dva dny jsme si
telefonovali, co je nového, co se déje a
méli jsme, fekl bych, velice Zivy telefon-
ni kontakt, a vSechno co jsem dostal

z Prahy, jsem pfednostné posilal Preca-

novi.”31

Hned od svého prfijezdu do Vidné byl
Ivan Medek pod peclivym dohledem
agentt rozvédky, ktera monitorovala
jeho plisobeni v exilu a jeho kontakty

v zahrani¢ii doma. Ti hned zaznamena-
li Medkovo okamZzité zapojeni do prace
videnského exilu, jeho vystoupeni na
demonstraci 21. 8. 1978 (tedy 4 dny po
vystéhovani do Vidn€) k desatému
vyrodi srpna3? a jeho Gicast na schtizce
emigrantti z konce srpna vénovanou
problematice roku 1968.33 Zaznamenali
Medkiv dopis®* papeZi Janu Pavlu II.,
na kterém spolupracoval s Anastazem
Opaskem a li¢il v ném situaci katolické
cirkve v CSSR.3° Informovali o akci,
ktera se konala 7. 12. 1978 proti potlaco-
véni lidskych prav v CSSR a Brazilii,
kde Medek vystoupil s prispévkem

k problematice CSSR.3¢

Dalsim pfedmétem z4jmu StB byly jeho
bytové poméry, pracovni zavazky a

s tim spojené zdroje pfijmi. Monitoro-
vali jeho spojeni s rodinnymi pfisludni-
ky v Praze, byvalou Zenou a tfemi dét-
mi, sledovali jejich vzajemnou korespon-
denci. Mezi hlavni zajmy StB patfila
ovsem Medkova ¢innost v kruhu viden-
skych chartistti a jeho spolupréace
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s mnoha kfestanskymi i jinymi sdruze-
nimi. Odposlouchévali jeho ¢etné telefo-
naty s Prahou. Evidovali také jeho pub-
lika¢ni aktivity na podporu Charty 77,
VONS a utlaéovanych kiestanti v Ces-
koslovensku.

Ivan Medek byl velmi ¢inorody a tviirci
clovek, ktery své sluzbé domovu zasve-
til cely exulantsky zivot. Tento ¢lanek je
pfipomenutim jen nékterych z jeho cet-
nych aktivit. Byl také ¢lenem vykonného
vyboru Rady svobodného Ceskosloven-
ska, pracoval v Kulturnim klubu Cechi
a Slovakt v Rakousku. Nutno podo-
tknout, Ze bez jeho Zeny Heleny Medko-
vé-Cinybulkové by mnohé nebylo, pte-
pisovala telefonaty, délala mu vykonnou
sekretarku a podporovala ho v jeho sna-
Zeni.

Tato prace vznikla diky finan¢ni podpo-
fe MK CR: Védecko vyzkumny zamér
,Osobnosti ¢eské védy a kultury. Sou-
hrn a hodnoceni pramennych svédectvi
ze sbirek Narodniho muzea”, identifi-
kac¢ni kéd Vvz MK 00002327202.

26 NM - CSDS, fond: Kores-
pondence CSDS

27 Opus Bonum bylo zalo-
Zeno v roce 1972 A. Opas-
kem a V. Neuwirthem.

28 NM - CSDS, fond: Sym-
pozia Opus Bonum ve Fran-
kenu, nezprac. fond

29 HANAKOVA, Jitka: Ces-
koslovenské dokumentacni
stredisko 1948-1989. Muze-
um: Muzejni a vlastivédna
prace, 2008, ¢. 2, s. 48-52

30 NM - CSDS, rozhovor
autorky s lvanem Medkem,
spoluzakladatelem CSDS v
exilu. Praha 19. listopadu
2008

31 tamtéz

32 ABS, Agenturni svazek
Mecin, vypis ze sifry z
Vidné, doslé 21. 8. 1978, sv.
12613/319

33 ABS, Agenturni svazek
Mecin, pramen Zloty (Tibor
Zlocha, 1929), doslé 3. 9.
1978, sv. 12613/319

34 Druhy dopis papeZi Janu
Pavlu Il. s prosbou o pomoc
¢lenam VONS uverejnily

Listy, 1979, roc. IX, & 4, s. 51.

35 ABS, Agenturni svazek
Mecin, pramen Dios (Josef
Hodlc, 1924), 30. 11. 1978,
sv. 12613/319

36 ABS, Agenturni svazek
Mecin, vypis ze Sifry z
Vidné, doslé 14. 12. 1978, sv.
12613/319
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Prukopnicka vystava k nitru hmoty v Brné

Milos Zarybnicky
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echnicky i védni obor nanotechno-

logie se zabyva vyzkumem, vyvo-

jem a vytvarenim struktur materi-
4lt na atomarni, molekulové a makromo-
lekularni Grovni v rozmezi 0,1 az 100 na-
nometrt. Nanometr je jedna miliontina
milimetru neboli nanometr ve srovnani
s metrem je v pomeéru jako pramér lis-
kového ofisku k primeéru planety Zemé.

Je tomu ptil stoleti, co byly perspektivy
vyuZziti malych castic rozpoznany a pred-
povézeny (Richard Feynman, 29.12.1959 )
s priznac¢nou vizi , Tam dole je spousta
mista...” Coz byla nejen narazka na pro-
stor mezi kazdym jaddrem atomu a jeho
elektronovym obalem (v poméru k ve-
likosti téchto castic), ale i metafora na
tvliréi moznosti tehdejsi védy. Dnes i ces-
ky vyzkumny proces nanotechnologii

v nékolika nasich védeckych pracovist
vstupuje na aplikacni cestu. V 1ékafstvi
poméhaji antibakteridlni kompozity. Také
ve stavebnictvi slouZi nanotextilie s vy-
hodou malé hmotnosti — jejich vlakna
méii 100-200 nm, takZe vazi pouhé 3 gra-
my na ¢tverecni metr a jsou vyztuZené
nosnou netkanou vrstvou dalsi. Tyto vy-
robni vykony na principu elektrostatické-
ho zvlaknovéni z roztoku polymeru, je
tfeba umét pozorovat a také méfit (nano-
metr, miliardtina metru ¢ili 1/80000 tlou-
Stky lidského vlasu.!)

NabhliZeni do sfér nanorozmeért historic-
ky zcasti predbihalo nanotechnologické
vyrobni a aplikac¢ni obdobi. Také v Brné,
kde existovala od roku 1950 tradice sério-
vé vyroby elektronovych mikroskopti
Tesla poté, co na akademické ptidé pod
vedenim ing. Armina Delonga byl do-
koncen prototyp. Piistroj pod ndzvem
Tesla BS 242 pak na svétové vystaveé

v Bruselu dostal zlatou medaili a spolu
s dalsimi uké4zal vysokou troven ceskych
védcti, technikti a délnikt. Nasledovala

mnohaleta vyvojova fada elektronovych

—

mikroskopti i techniky nanosvétu blizké.
A vic neZ zajimavé je, Ze neusla pozornos-
ti pracovnikti brnénského Technického
muzea. Byl to pan ing. Libor Prochézka,
ktery pies oficialni i pratelské kontakty

s tvirci véetné akademika Delonga vy-
tvarel Kabinet elektronové mikroskopie, jako
sbirkovou kolekci a zaroven pamatnik to-
hoto tseku techniky a védy. Ten se nyni
stal zakladem vystavy, oteviené koncem
minulého roku v. TM Brno na den pfesné
po ptlstoleti zminéného Feynmanova
vyroku. Feynman je pfipomenut hned

v Gvodni ¢asti vystavy humornou for-
mou komiksu, odpovidajici jeho nature
a postoji k védé, ktery byl pro ného ty-
picky: Zddna vznesend matematika, ale
tizasna predstavivost kombinovana se
schopnosti vyhmatnout fyzikalni jadro
problému. Z¢asti obdobné postupovali
tvtirci scénate, inzenyii Libor Prochédzka
a Richard Pal...

Zaméfili se na vysvétleni pojmu nano-
technologie a ¢im se tento obor zabyva.
V tom pomohly fddkovaci tunelovy mik-
roskop (STM) a mikroskop atomarnich sil
(ATM), zaptjcené z univerzit Brno

a Olomouc. Jejich funkce je vysvétlena.
Zviditelnuji navstévnikovi struktury
mezi molekulami a on se dokonce na ato-
marni Grovni muize presvédcit o moz-
nosti s atomy pohybovat a nanostruktu-
ry modifikovat. Jsou to podivuhodné
vstupy do nanoprostort, technikou zpro-
stfedkované a blizké vykonu Donalda
Eiglera z IBM, kterému se podafilo

r. 1989 na niklovou desticku pfemistova-
nim atomi xenonu vytvofit logo IBM.

Representativni kolekce, dnes tedy mu-
zejni Kabinet brnénskych elektronovych
mikroskopti a s tim souvisejici dalsi pii-
strojové techniky, ve svété proslula. Je co
do tplnosti na vystavé téméf celd —jako
vysledek promyslené sbirkotvorné akti-
vity pracovnikti muzea. Také je svédec-
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tvim dobového designu, coZ samo o sobé
by mnoho neznamenalo (,,bedna jako
bedna a vidét do ni neni” definoval by
versotepec), ovsem piednosti je, Ze vétsi-
na exponatti je v provozuschopném
stavu. Podle urcitého casového harmono-
gramu pfes zvétSeny obraz na monitoru
pokazdé umoziiuje pohlédnout do mikro-
svéta struktur pfirodnich i anorganickych.
Nechybi vysvétleni principti elektronickych
mikroskopti a pro interaktivitu muzejnich
hostti instalované PC davaji moznost vybi-
rat si obrazy biologickych i neZivych struk-
tur, hledat si v nich zajimavé partie, po-
cvicit se ve zvétseni, zaostfeni, ménit jas

a kontrast.

V Brné vyvoj a vyroba elektronoveé-mik-
roskopickych zafizeni Spickové svétové
arovné trvaji. Prokazuji to na vystavé dva
zapujcené moderni rastrovaci mikrosko-
py. Jsou zaroven diitkazem dobrych vzta-
hti vedeni Technického muzea se soucas-
nou védeckotechnickou zakladnou brnén-
ského regionu. To ovSem neznamena, Ze
nebyly ¢i nejsou dalsi presentaéni reservy
— v piipadé nanotechnologii je to véci
ijinych instituci nez muzea. Nékdy je tu
jesté pravem kritizovany pragocentrismus.

K zavéru minulého roku vyslalo némec-
ké Spolkové ministerstvo pro vzdélavani
a vyzkum u piileZitosti prazské mezina-
rodni nanotechnologické konference Euro-
nanoforum pfed budovu prazské Fakulty
stavebni CVUT pojizdnou laboratof. Jeji
multimedialni vybaveni a Sedesat expo-
natd, z¢asti interaktivnich, si prohlédlo

a vyuzilo na 3000 z&jemcti. MoZn4 pfi
vcasném spojeni poradateld konference

s institucemi, které koordinaci vzdélava-
ni v rdmci statu maji jako hlavni program,
dalo se pomérné snadno zajistit hostova-
ni busu-laboratofe NanoTruck i vybéroveé
jinde, pfinejmensim v Ostravé a v Brné.
Dojmy, poznatky a katalogy ke kazdému
jednomu exponatu, které zde po vystavé
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NanoTruck ztstaly, jsou inspirativni pro
pfipadnou vyrobu obdobnych pomtcek
nasich - i muzejnich! Nemohu vynechat
potésujici osobni poznatek, Ze TM Brno
si dokézalo, pro pripadné doplnéni pro-
gramu promitanim, vhodné némecké
materidly obstarat — bere i v tomto sméru
svou ulohu viéi navstévnikim komplex-
né. A dokazuji to také k vystavé vydané
rozsahlé Nanoviny, pIné vaznych i zabav-
nych textd pro vSechny vékové kategorie.

Zejména vsak pritazlivy a brnénské vys-
tavé prospésny byl ctvrtletni pestry cy-
klus vysoce odbornych podvecernich
pfednasek. Z jejich témat to byla nanoli-
tografie — pfiprava struktur s lateralnim
rozlisenim pod 100 nm, pak pfednéaska

k ptisobeni svétla na hmotné objekty

a transport mikroobjektti svételnymi pa-
prsky (“opticky dopravnik”), coz souvisi
s jednotlivymi souc¢astmi molekularnich
motort. V Nanovinach k tomu a podob-
nym zafizenim, s popisem jejich pristich
funkci a cildi, je obsahla stat do zalezitosti
zapaleného architekta s mnoha ilustrace-
mi, coZ se neobeslo i bez silnéjsi davky
fantasie. Také byla pfednaska o hrotovych
mikroskopech, které dovoluji vytvofit
obraz povrchu krystalickych pevnych la-
tek. Navazal dalsi prednasejici — k princi-
ptm optickych mikroskopi (jsou odvoze-
né od rastrovacich mikroskopt.). Dalsi
odbornik predvedl nové optické materia-
ly a struktury, napt. metamateridly. Diky
jejich rozvoji, materiala s pravidelnou mi-
kroskopickou strukturou, vznikla dokonce
prednaska o témer neviditelnosti (cloveka?).

Nejpodivuhodnéjsi vsak zlistava namét
presného méfeni malych vzdélenosti

v mikro a pfedevsim v nanosvéte. Je ne-
pochybné, Ze do toho svéta popularizacni
cestu vhodné narysovali v Brné, bez pre-
mnoZeni svételnych ¢i zvukovych efektil

a priliSného navrsovani interaktivit. Jaksi ci-
vilné a po Spickach, jak se méa pii populariza-
ci nejen védy a techniky postupovat zejména.

—
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Muzejni a vlastivédna prace

Pokyny pro autory:

Casopis piijima ptivodni a dosud nepublikované odborné
studie, eseje, materialy, odborna sdéleni, zpravy, recenze a
anotace z Sirokého spektra muzejni problematiky a problema-
tiky kulturniho dédictvi obecné, a to véetné obrazovych a

fotografickych pfiloh.

Redakce pfijimé rukopisy pouze v elektronické podobé (for-
maty .doc, .docx, RTF) zaslané jako priloha e-mailu na adresu
redakce nebo zaslané postou v elektronické podobé na diske-
té, CD nebo DVD, s privodnim dopisem obsahujicim kon-
taktni adresu autora vcetné e-mailového, poptipadé telefonic-

kého spojeni.

Rozsah studii, esejii a material{i je omezen na max. 20 stran
(36 000 znakt véetné mezer a poznamkového aparatu), roz-
sah odbornych sdéleni, zprav, recenzi a anotaci na max. 10 stran
(18 000 znakii). Rukopis by mél spliiovat CSN 880220, tj. fad-
kovani 2, 60 tthozti na fadku, 30 fadek na strance, nebo pou-
Zivat velikost pisma 12 pt. a fadkovéani 1,5, v poznamkach
pak pismo 10 pt. a fadkovani 1. Stranky nesmi vyuZzivat for-
matovani a musi byt ¢islovany. Studie, eseje a materialy by
mély byt doplnény anglickym nebo némeckym abstraktem

v rozsahu 15-20 fadek a 3-7 klicovymi slovy. Na konci textu

nasleduje seznam pouZzité literatury.

Citacni izus je formou autor — rok vydani — dalsi bibliografic-
ké tdaje odpovidajici prislusSnym standarttim casopisu

dostupnym na jeho internetovych strankach.

Obrazové nebo fotografické pfilohy, tabulky, grafy ¢i dalsi
graficky material je tfeba dodat jako samostatné soubory,
obrazky idedIné ve formatu TIF, grafy ve formatu MS Excel.
Redakce si vyhrazuje pravo k publikovani obrazovych pfiloh
a k formalnim a jazykovym tpravam textu. Odborné studie,
eseje a materialy prochazeji oboustranné anonymnim recenz-
nim fizenim, které miiZe mit maximalné dveé kola, a nasled-
nym schvélenim redakéni radou. Kazdy text posuzuje mini-
malné jeden recenzent a na zakladé recenzniho fizeni redakc-
ni rada text pfijme, vrati k pfepracovani nebo zcela zamitne.
O publikovani odbornych sdéleni, zprav, recenzi a anotaci
rozhoduje redakéni rada. O vysledku pfijimaciho fizeni je
autor textu informovan pisemné, a to nejpozdéji do dvou
mésicli po obdrZeni rukopisu. Respektovani poZzadavka
recenzentt a formalnich standarda casopisu je podminkou

publikace jakéhokoli textu.
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MUSEUM

Museum and Regional Studies

Instructions for contributors:

The journal accepts original and previously unpublished sci-
entific articles, essays, review articles, reports, reviews and
annotations related to the field of museology, museum studi-
es or cultural heritage in general, which can be complemen-

ted by pictorial and photographical attachments.

The editors require manuscripts strictly in electronical form
(on .doc, .docx or RTF format) send as e-mail attachments to
the address of the editorial ofice or send by post on a disket-
te, CD or DVD. The accompanying letter should contain com-
plete postal and e-mail address and telephone number of the

author.

The maximum length of the articles, essays and review artic-
les is 20 pages (36 000 characters, footnotes and spaces inclu-
ding), the maximum length of reports, reviews and annotati-
ons is 10 pages (18 000 characters). Manuscripts should fulfill
the requirements of CSN 880220, i.e. double spacing, 60 cha-
racters per line, 30 lines per page, A4 format, or 12 pt. size
type and 1,5 line spacing with 10 pt. footnotes single spaced,
the pages must not be formatted and must be numbered.
Articles, essays and review articles must be accompanied by
an 10-15 lines long English or German abstract and 3-7 key-
words. The text should be followed by a bibliography.

Use of quotations is as follows: author — year of the publicati-
on — other bibliographical references according to correspon-
ding journal standards published on the Web page of the

journal.

Pictorial and photographical attachments, tables, graphs and
other graphical material must be send as separate files, pictu-
res best in TIF format, graphs in MS Excel format. The edi-
tors reserve the right do make linguistic editing and editing
of the form of the text.Articles, essays and review articles are
submitted to anonymous reviewing process that can have a
maximum two rounds. At least one reviewer judge every text
and on the basis of the reviewing process the editorial board
accepts the text, returns it for correcting or rejects it. Reports,
reviews and annotations are not part of the reviewed section
of the journal. The author of the text is informed on the result
of the reviewing process usually within two months after sen-
ding the text to the editors. Respects for the requests of the
reviewers and formal standards requested by the editors are

conditions for publications of any text.
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