Slovni hodnoceni poroty k soutéznim navrhiim pro vystavu Smrt

1. misto

Navrh ma své neoddiskutovatelné kvality jiz v tom, jak dokdzal polarizovat porotu a pfipoutal k sobé
fidici linii porotni diskuze. Tento fakt sam o sobé hovofi pro ndvrh a jeho potencidl vtadhnout
jakéhokoli navstévnika do inscenované reality, kterd v celém pribéhu velmi silné exponuje jeho
ocekavani a imaginaci. Reakce poroty na takto silné prekryti libreta jasnym rdmcem za soucasného
udrZzeni mnohovrstevnatosti viemu v pribéhu postupu vystavou osciluje mezi nad$enim a obavami,
nezlstava ale v Zadném pripadé neutralni. Navrh jednoznacné prevysuje ostatni odevzdané navrhy
konceptualni vizi rezonujici nékolika rdznymi zpUsoby s pocity evokujicimi prostfedi spojené se smrti.
Navrh pracuje s manyrou inscenovanych ndlad série za sebou jdoucich prostor vtahujicich
navstévniky do archetypalnich situaci spojenych s prozitky blizkosti smrti, pfiéemZz umoZniuje
modulovat v kazdém prostoru vystavy jedineCnou situaci a pouZit jinou metodu vystaveni obsahu.
S pouzitim ,jednoduchého” ¢lenéni prostoru pomoci zvinéné draperie dosahuje instalace
konzistentniho vyznéni, které je zaroven v nuancich proménlivé v kontextu atmosfér jednotlivych
vystavnich bunék. To je dosazeno pomoci zmén barevnosti a materidlu draperie stejné jako pokazdé
jiné svételnosti uvnitf jednotlivych scén. Tim je mozné dosahnout ¢asto velmi intenzivniho pfenosu
atmosféry souvisejici s pfitomnosti smrti na divaka, coZ je Citelné zejména z partie s nemocnic¢nim
lGzkem, anatomické partie a ¢asti s bazénem. Zaroven pfitom lze dosdhnout inovativni instalace, jak
je vidét napriklad v ¢asti vénované projekci tematizujici smrt v fisi zvifat. Vzhledem k tomu, Ze ndvrh
do znacné miry nerespektuje prostorové zadani (zaplfiuje ¢ast prostor, které jsou vyélenény mimo
vystavu a nepouZziva jiné prostory, které k dispozici jsou), je nutné, aby autofi obhajili realizovatelnost
zaddani v transformované prostorové verzi. Porota diskutovala, zda je prostorové mozné pomoci
navrzeného konceptu vystavit vétsinu predpoklddanych exponatl. Diskuze skondila pribéznym
rezultatem, ze ano, pricemz byly zminény metody, které zachovaji genius konceptu a zarovern umozni
jeho uvolnéni z vnitiné svazujiciho dogmatu dispozi¢nich vymezeni dokonalymi kruhy. To by bylo
mozné ftesit pretvofenim do jinak pUdorysné vymezovanych prostor s pfipadnym pouZzitim
meziprostor nyni leZicich ladem. Metodou takovéto komprimace by Slo tematicky oddélené prostory
dale formovat (z kruhu do volnéjsich améb atd.), vzajemné fetézit, navazovat a vrstvit a udrzet
pfitom co mozZna nejvice strukturu nacrtnutou libretem. Ddle je tfeba vyjasnit technické feSeni
zavéseni délicich draperii, jejich vzajemnych vazeb srozumitelnymi prostupy, poZarni aspekt
(ne)hotlavosti a pfipadné pojednani podlah adekvatnimi materialy. Navrh ma potencial dosdhnout
velmi silného Ucinku a je nutné zbavit zadavatele obav z jeho realizovatelnosti s cilem dosaZeni
nekompromisniho vysledku.

2. misto
Navrh sleduje libreto vystavy a pomoci Skaly tradi¢nich metod prace sclenénim interiéru
bezproblémové sestavuje instalaci vystavy do kompozice (s mirnou nadsazkou) bézné pouzitelné pro
jakékoliv vystavované téma. Prezentace ,poctivé” vizualizuje redlné prostredi, do néjz je instalace
vloZena, ¢imzZ odhaluje sloZitost navozeni jiné atmosféry, nez je zde fyzicky jiz velmi silné pfitomna.
To zejména vzhledem ke zvolené instalacni metodé neprekryvajici stavajici prostor autonomni
instalacni vrstvou a pracujici s malo Citelnym rozhranim mezi danym a vlozenym, lhostejno zda jde o
zamér, ¢ nedopatieni. Cast poroty vnima konzervativni p¥istup k instalaci postaveny na prevainé
symbiotickém a nekontrastnim sristu s instalacnim prostorem jako jistotu a stabilni hodnotu bez
rizika prekryti obsahové (exponatové) vrstvy vystavy pocitové stejné silnou ci silnéjsi nadvrstvou.



Druha cast poroty vnima pravé tento nedostatek ambice v konceptu jako nevyuZiti potencialu
skrytého ve velmi vyzyvavém tématu vystavy. Z toho pak plynou pochybnosti nad dostatecnym
vtazenim navstévnik( do spekulativniho tematického ramce vystavy (téma smrti) a obavy nad
vyznénim vystavy jen jako nucené splnéného Ukolu a vytéZeni atraktivniho tématu za kazdou cenu.
Vytka tak smérfuje spiSe k nenaplnéni ambice, jez musi byt pfi exponovani takto zasadniho tématu
(jimZ bezesporu smrt je) pfitomna, nez k nespokojenosti s vécnym vyfeSenim instalace jako takové.
Nedostatkem prezentace je absence perspektivnich pohledd z horizontu divaka, jez by vyse fecené
vytky uniformity a neadresnosti feseni ziejmé odhalilo mnohem jednoznacénéji. Pokud by mél byt
navrh realizovan, bylo by nutné nalézt chybéjici zastfesujici ideovou vrstvu ve spolupraci s libretisty.
Je pfitom nutné zohlednit to, Ze by to pravdépodobné znamenalo velmi vyrazné prepracovani
navrhu.

3. misto

Navrh nepfichazi s ¢itelnym autonomnim masterkonceptem a stavi svou podstatu na kostie
definované libretem. To se stava vyraznym uskalim pro feSeny kompilaéni typ vystavy zachycujici
téma z mnoha nesourodych Uhl( pohledu. Z pohledu o¢ekavani jde tak o instalaci nepfekvapivou, a
diskuze o navrhu tak byla vedena spise v Urovni vécného rozvrstveni, kdy se jako disproporéni jevi
vymezeni velké Cc¢asti prostoru inscenované pietni (smutecni) siné vénované doprovodnému
programu vystavy. Ostatni ¢asti vystavy plsobi spiSe rozpalité a jejich nesourodad prostorova
asambldz by v divdkovi nejspiSe navodila pocit improvizované narychlo sestavené instalace. Ve
vysledku by jisté sehrdl roli vyrazové pomérné dominantni prostor pro vystavu vyclenény, ktery by
svou nativni atmosférou nejspise prekryl jakykoli pocit z vystavy samotné.

4. misto

Navrh zcela podtizeny parazitnimu konceptu svelmi diskutabilnim vztahem k tématu vystavy.
Instalaéni dogma rozpraskané ,vyprahlé zemé“ neprekraCuje chténost nahodilé manyry a je jako
synonymum k tématu vystavy (jimzZ je Smrt ve své bytostné absolutnosti a obsahové nekonecnosti)
spekulaci za hranici citelnosti. Z pohledu navstévnika vystavy zlistane pak necitelnd i tato zvolena
metafora ,vyprahlé zemé”, jeji Citelnost v realizaci je dale abstrahovana do té miry, Ze findlni
konotace nepravidelnych krystalickych vitrin m{ize smérovat ke zcela jinému tématu (i spiSe zlistane
¢tend pouze jako indiferentni nahodilda formalita usilujici o zajimavost). Konzistence zastfesujiciho
feSeni pro celou vystavu zde paradoxné nepracuje ve prospéch sily U¢inu na divdka a naopak
zplostuje téma vystavy tak, Ze odstrariuje jakoukoli dramaturgii postupného odryvani a prekvapivosti.
Divak v prvni vtefiné nacerpa zdkladni pocit z vystavy, s nimz pak pljde bez jakékoli zmény jeho
odstinu celou obsahlou instalaci a bude pro néj velmi nesnadné udrZet pozornost na obsahové vrstvé
vystavy. Vtomto ohledu je nevyhodou tohoto typu instalace jeji prehlednost a objektovost
postavend na stdle se opakujicich variujicich vitrinach, nevytvarejici Zadné subcelky nebo
(semi)uzaviené prostory. Uskalim, jez by zfejmé dale hralo negativni roli ve vnimani instalace vystavy,
je stavajici kompozi¢ni a materidlové feseni prostor, do nichz ma byt instalace vloZena. Ty jsou
obsahové prostoupeny vyznamy zdédénymi z historickych naplini budovy, a je tedy vhodné s nimi ve
vysledném vyrazu pocitat (bud' je zapojit, nebo izolovat).



