Slovni hodnoceni poroty soutéze Ritualy smrti

1. misto

Porota ocenuje snahu o propojeni ndvrhu s motivem odkazujicim na téma smrti (jez je
subtématem vystavy). Pfestoze hlavni motiv evokuje spiSe jeden ze zauzivanych obraz(
vazanych k interpretaci odchodu ze Zivota v sou¢asném euroatlantickém prostredi (R.
Moody, atd.) a nekryje se tak s libretem zaméfenym na ,pfedstaveni pojeti smrti v
mimoevropskych kulturach, Ize jej zaroven chdpat jako usazeni vystavy v prostoru jejiho
konani (Evropa, Cechy, Praha). Pfidand hodnota scelujiciho konceptu dodava instalaci
presah, ktery umoznuje vrstevnaté libreto pracujici s mnoha rozdilnymi expondty inscenovat
do instala¢niho ramce nesouciho podprahové sdéleni rezonujici s tématem smrti.

Autor vychazi z lapidarni myslenky, kterou dokazal srozumitelné prevést do dobre
realizovatelného ndvrhu a Citelné jej odprezentovat. Navrh celou vystavu sjednocuje, a
zaroven predstavuje univerzalni princip, jak oddélit vizualné, prostorové i kulturné
nesourodé artefakty. Kladem ndvrhu jsou nizké pofizovaci naklady.

Reseni je vizualné silné, funkéni a dostateéné jasné souvisi se zamérem vyznéni vystavy. Z
dlvodu rlznorodosti vystavovanych pfredmeét( je vhodné, Ze autor prostor rozdélil na
jednotliva zakouti. Celkové pojeti navadi ke klidnému a pozornému zhlédnuti expozice.
Nacrtnuté reSeni ma potencial dopracovani k silnému vyznéni vystavy, bude ovsem tieba
neztratit béhem realizace Citelnost predstaveného konceptu, jelikoZ bez néj jde v navrhu
zaroven o instalacni princip pomérné bézné vyuzivany. Dopracovani je tfeba zvazit zejména v
aspektech kolmého vstupu mezi instala¢ni plany matouci Citelnost principu vrstveni
(nataceni vrstev smérem k trajektorii pohybu divaka?), koncepéni prace s rozmisténim
osvétleni jednotlivych prvkd (neprebijeni ,,svétla na konci tunelu”, praci s barevnosti svétla?),
gradace ke svétlu (je vhodné, aby vrcholem byl konkrétni expondat namisto jeho absence ve
prospéch svétla?), vyladéni vzajemnych vzdalenosti vrstev, natoceni uhll mezi vrstvami a
vétveni cest skrze instalaci (dosazeni skrytych zaliva s rozdilnymi svételnymi podminkami,
zpétny zaliv?). Samostatnou kapitolou pak je vyladéni feseni povrchG mimo instalované
vrstvy, zejména zvazeni prekryvani oken kontrastni bilou vzhledem k ponechani
neadjustovanych parketovych podlah.

Porota autorovi doporucuje zvazit uzplsobeni vstupu tak, aby byl efekt ,,svétla na konci
tunelu” patrny hned ve vstupech do mistnosti, coz stavajici feSeni vzhledem k orientaci
prostor neumoziuje. Také by se méli autofi zamyslet nad komplexnim dofeSenim celého
prostoru, zejména se jedna o podlahy, které by kyzeny vyraz mohly oslabit. Na zvazeni je
prekryti parketovych podlah jednobarevnou félii.

2. misto

Navrh fragmentuje prostor na nékolik rizné plsobicich Usekd, které si definuji vlastni nosné
subkoncepty. Takovyto postup vnimame jako mozny, nicméné klade zaroven velké naroky na
propojeni do srozumitelného celku skrze sjednoceni masterkonceptem. Lhostejno zda by
sceleni pracovalo se sériovou vazbou mezi jednotlivymi Useky nebo naopak s jejim poprenim,
vysledny dojem by mél vice pUsobit jako zamérné definovana tematicka vystava. Z
predloZené prezentace navrhu je Citelnd snaha autort o poctivé feseni vSech detaill
prostoru, celkové vyznéni vSak pUsobi jako Usek velké vystavy volné vyseknuty v podobé
obsahové indiferentni instalace nerusici vyznéni exponatu. Do interiéru vkladané prvky
architektonizovanych vestaveb pfilis evokuji standardni feSeni muzedlnich vystav
instalovanych do historickych interiér( principem vloZenych abstrahovanych box, a trpi
nevyvazenosti presvédcivosti jednotlivych ¢asti.



Navrh pracuje s riznymi mozZnostmi vyrovnani se se smrti a Citelné pracuje s gradaci vystavy.
Atraktivné netradi¢ni pojeti tématu je naruseno nejednoznacnosti nazoru na celkové vyznéni
vystavy.

objektl navozuje divakim rGzné pocity a predvadi skalu rlznych zplsobl vystavovani.
Porota si ceni kvalitné zpracovaného navrhu, avsak chybi ji zde silna myslenka.

3. misto

TuSeny potencidl ndvrhu neni dostateéné presvédcivé odprezentovan a stavi porotu do
problému, kdy je pro soutézni diskuzi nucena pouzit nepfijatelnou miru vlastni fabulace.
Navrh postrada ucelenou textovou zprdvu interpretujici feSeni a porota je tak nucena
interpretovat jeho potencial z indicii sdélenych v dil¢ich ¢astech prezentace. Presto se
shodujeme, Ze zakladni potencial mozného vyznéni takto reSené vystavy by mohl byt
pfinosem, jakkoli byly ve stejné chvili vyjadfeny obavy o koherenci navrhu s tématem vystavy
formulovatelné jako: ,,mohla by to byt instalace jakékoli (spiSe galerijni) vystavy”. Zajimavym
aspektem je poutac vystavy zcela kontrastni k samotné instalaci (nicméné nesouci bizarné
pitoreskni ndboj) a vlastni heslo navrhu ,, Anaglyph” slibujici v souvislosti se smrti specifické
pojeti, jez bohuzel zGstava navrhem poroté skryto.

Navrh pracuje se silné monochromnim pojetim prostoru muzea. Vizualné zajimavé avsak pro
téma a zamér vystavy nedostatecné presvédcivé reseni.

Porota kvituje odvazné vytvarné feseni. Autor vymezuje témata vystavy
(odlouceni/prechod/néavrat) do jednotlivych mistnosti, jejichZ pojeti i atmosféra se
dramaticky proménuji. Diky komplexnimu, byt trochu Sokujicimu ztvarnéni prostory
nekonkuruji exponatim. Slabou strankou navrhu je jeho univerzalita, kterd jednoznacné
neodkazuje k tématu vystavy. To je mozna dané i nedotazenou prezentaci navrhu a
nevyrcenim hlavni myslenky.

4. misto

Prace s "ritudlem barev" v souvislosti s rGznorodym spektrem vnimani smrti je bezesporu
mozné a zajimavé rfeSeni. Samotny navrh viak plsobi spiSe univerzalnim, nez konkrétnim
pristupem a tim nepodporuje téma vystavy.

Navrh pracuje s tématem bez hledani zastreSujici ideové polohy celé vystavy. Dlsledné
sleduje libreto a nechava se vést jeho vymezenim vnitfnich ¢asti vystavy stejné, jako tézi ze
znalosti seznamu exponatl definovaného zaddnim. Porota oceriuje odvedenou préci a
nasazeni autoru, zastava ovSsem rozpacita vici vyznéni celkového , konceptu” ndvrhu, ktery
pres parcialné kvalitni reseni jednotlivych prvkd vystavniho fundusu nepfinasi atmosféru
presvédcivou atmosféru rezonujici s tématem vystavy. Prestoze velmi vitdme snahu o
netradiéni vyznéni smérujici spise k pocitovému odlehéeni tizivého tématu, mdme obavy,
zda by predstaveny navrh neplsobil nakonec spiSe standardné jako sestava kasirovanych
stén a ostravkd se zvlastni barevnosti evokujici v jednom prostoru az poutovou estetiku. |
tato poloha se poroté jevi jako potencialné nosna (dokonce i velmi zajimava s ohledem na
zamér vystavy jako exkurzu do mimoevropského nazirani na smrt), nepresvédcuje nas vsak
dostatecné ve srovnani s ostatnimi navrhy.

Navrh nejvice reaguje na libreto vystavy. Autofi se peclivé zabyvali vystavovanymi exponaty.
NavrZena instalace prezentuje tvarové i barevné pestré expondaty ve stejné tak
kontrastujicim prostredi. Porota si velmi vazi tohoto nejednoduchého pfistupu, ale musi
konstatovat, Ze tento navrh ji svym zpracovanim nepresvédcil.



